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Proposition for physico-geographical regionalization
of Eastern Sudetes

Zarys tresci: Artykul przedstawia propozycje wyznaczenia granic Sudetow Wschodnich oraz podziatu
fizycznogeograficznego makroregionu na mezoregiony. Przy wyznaczaniu granic uwzgledniono w wiek-
szym stopniu genetyczno-geologiczny podziat Sudetéw zwiazany z orogeneza waryscyjska. W podziale na
mezoregiony w wigkszym stopniu uwzgledniono kryteria litostratygraficzne.

Abstrakt: The article presents the proposal to set the borders of the Eastern Sudetes and the physico-
geographical division of the macroregion into mesoregions. In determining the borders, the genetic and geo-
logical division of the Sudetes associated with Variscan orogeny was taken into account to a greater extent.
By division into mesoregions, lithostratigraphic criteria have been taken into account to a greater extent.
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WPROWADZENIE

Sudety Wschodnie w regionalizacji fizycznogeograficznej Polski sa najdalej potozonym na
wschod makroregionem podprowincji Sudety i Przedgérze Sudeckie (Kondracki 2002). W Cze-
chach sg nazywane Jesenicka oblast lub Vychodni Sudety (Demek 1987; Demek, Mackov¢in
20006). Zasiggi przestrzenne regionu w regionalizacjach fizycznogeograficznych Polski i Czech sa
bardzo podobne. Najwyzsze wzniesienie gor to potozony po stronie czeskiej Pradziad (Pradéd),
o wysokosci 1492 m n.p.m. Najwyzsze wzniesienie w polskiej ich czesci to Snieznik (Kralicky
Snéznik), si¢gajacy 1426 m n.p.m.
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Zdecydowana wigkszo$¢ obszaru Sudetow Wschodnich potozona jest w Republice Czeskiej
(ryc. 1). Wspdlnymi dla obu panstw mezoregionami sg Gory Opawskie (Zlatohorska vrchovina),
Gory Ztote (Rychlebské hory), ktorych czgscia sa Gory Bialskie, a takze Masyw Snieznika
(Kralicky Snéznik). Dla Gor Ziotych J. Lach i in. (2010) proponuja nazweg Gor Rychlebsko-
Ztotych, a dla Masywu Snieznika pozostanie przy polskiej nazwie w obu krajach (proponowana
czeska nazwa to Snéznik masiv). W catosci po stronie czeskiej zlokalizowane sa: Wysoki Jesionik
(Hruby Jesenik), Niski Jesionik (Nizky Jesenik), HanuSovicka vrchovina, Mohelnicka brazda oraz
Zabtezska vrchovina (ryc. 1).

W przeciwienstwie do Sudetow Srodkowych, gdzie J. Lach i in. (2010) stwierdzili znaczne
odrebnosci w liczbie i przebiegu granic mezoregionéw, w Sudetach Wschodnich istotnych rozbiez-
nos$ci w polskiej 1 czeskiej regionalizacji fizycznogeograficznej nie ma. Dotyczy to réwniez dysku-
towanej przez wyzej przywolanych autoréw przynaleznosci Gor Bialskich do mezoregionu Gor
Ztotych (Rychlebské hory) lub Masywu Snieznika (Kralicky Snéznik). Postulat J. Potockiego
(1994) by uwzglednia¢ zblizone wysokosci powierzchni szczytowej Gor Bialskich i1 Ztotych jako
kluczowego kryterium decydujacego o potaczeniu tych dwoch pasm w jednym mezoregionie jest
shuszny 1 uznawany w obecnych podziatach czeskich i polskich.

Sudety Wschodnie sg gorami o bardzo zlozonej budowie geologicznej. Dla zréznicowania
geotektonicznego oraz litostratygraficznego podstawowe znaczenie mialy procesy orogenezy wary-
scyjskiej z gldéwnymi fazami zachodzacymi w dewonie i karbonie. W wyniku nasunigcia si¢ terranu
Sudetéw Srodkowych na strukture $lasko-morawska powstaly wowczas gory o przebiegu pasm
fatdowych w przyblizeniu poludnikowym (Cymerman 1998; Mazur i in. 2010). Strefe nasuni¢cia
wspotczesnie wyznacza czytelne w powierzchniowych utworach geologicznych i rzezbie terenu
pasmo Starego Mesta (ryc. 2 i 3). Zlokalizowane jest ono na wschod od Masywu Snieznika, Gor
Bialskich i1 Ztotych. Wyznacza geologiczng granicg Sudetéw Wschodnich (m.in. Stupnicka 2007;
Zelazniewicz i in. 2011). Stanowi obnizenie migdzy koputami Orlicko-Snieznicka (Masyw Sniez-
nika i Gory Ztote) oraz Keprnika i Desny (Wysoki Jesionik). Obie struktury geologiczne zlokali-
zowane na wschod i zachod od pasma Starego Mesta sa najwyzszymi obecnie czgSciami Sudetow
Wschodnich, chociaz geologicznie Masyw Orlicko-Snieznicki nalezy do Sudetéw Srodkowych
(ryc. 2 1 3). Zbudowane sa w przewadze z odpornych na niszczenie dolnopaleozoicznych oraz neo-
proterozoicznych gnejséw i amfibolitow. Pasmo na wschod od struktury Starego Mesta w catosci
zlokalizowane jest w obrebie metamorfiku wschodniosudeckiego, geologicznie stanowigcego za-
chodniag cze$¢ Sudetow Wschodnich (ryc. 113). Na wschod od Wysokiego Jesionika nastepuje
stopniowe wygaszenie stopnia sfatldowania utworow, a takze generalne zmniejszanie si¢ metamor-
fizmu skat budujgcych gory. Niski Jesionik zbudowany jest w przewadze ze stabo zmetamorfizo-
wanych dolnokarbonskich szaroglazow, itowcow i mutowcow, nalezacych do strefy kulmowej
(struktury $lasko-morawskiej) (ryc. 11 3).

Od dolnego karbonu wicksza czes¢ Sudetoéw Wschodnich byta denudowanym ladem. W gor-
nym karbonie silnie zaznaczyly si¢ procesy wulkaniczne i plutoniczne, ktorych efektem bylo po-
wstanie granitoidowego Masywu Zulowej. Jego utwory wystepuja w pdtnocnej czesci Sudetow
Wschodnich i kontynuuja si¢ na wyspowych wychodniach na Przedgérzu Sudeckim. Trwajaca
ponad 350 mln lat denudacja waryscyjskich Sudetéw spowodowala powstawanie licznych po-
wierzchni zréwnan, ktore przemodelowane zostaly ponownie w czasie orogenezy alpejskiej. Jej
efektem jest obecny zrebowy charakter Sudetow i rzezba denudacyjna rozwinigta z r6zng inten-
sywnos$cig na poszczegdlnych obszarach gor, zalezng od rodzaju skal i intensywnosci procesow
tektonicznych (Balatka, Kalvoda 2006; Migon, Placek 2014).
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Glowne utwory skalne - main rock formations (age)

granitoidy - granitoids (Upper Carboniferous)

- tupki, piaskowce - shales, sandstones, (Lower Carboniferous)
szaroglazy - graywackes (Lower Carboniferous),

tupki fyllitowe - phyllites (Upper Devonian / Late Carboniferous)

gnejsy, amfibolity - gneisses, amphibolites (Neoproterozoic)

gnejsy. lupki krystaliczne - gneisses, crystalline shales (Neoproterozoic)
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Ryec. 1. Mezoregiony Sudetow Wschodnich na tle NMT, granicy Polski i Czech, mezoregionow
przygranicznych oraz podstawowych utworéow geologicznych
Fig. 1. Mesoregions of the Eastern Sudetes against the background of the DTM, the border between
Poland and the Czech Republic, cross-border mesoregions and basic geological formations

Zr6dto: opracowanie wiasne na podstawie NMT z CODGIK, z uwzglednieniem:
J. Kondracki (2002), J. Demek i P. Mackov¢in (2006), A. Biel (2007).
Source: author’s own elaboration based on DTM from CODGiK, taking into account:
J. Kondracki (2002), J. Demek and P. Mackov¢in (2006), A. Biel (2007).

Wspotczesna rzezba terenu, uwarunkowana trzeciorzedows tektonika oraz denudacja zrebow,
charakteryzuje si¢ niezbyt duzym zréznicowaniem, tylko czeSciowo powigzanym z uwarunkowa-
niami litostratygraficznymi, w tym twardoscig i odpornoscia skat (Migon, Placek 2014). Niektore
cechy wspotczesnego reliefu nawigzuja jednak do starych struktur fatldowych (Placek 2008). We
wspoltczesnej geomorfologii charakterystyczne sa rozlegte, tagodne wzniesienia gorskie (tzw. kopy),
porozcinane V-ksztattnymi dolinami rzecznymi. Przebieg znacznej czgsci rzek dowigzuje si¢ do
systemu uskokow tektonicznych. W czgséci potnocnej i wschodniej gorski relief stopniowo ustepuje
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zdenudowanym przedgdrzom i pogoérzom, z izolowanymi tagodnie kopulastymi ostancami o wyso-
kosciach wzglednych nie przekraczajacych kilkudziesieciu metréw. Przeksztalcenia rzezby stref
przygranicznych Sudetéow Wschodnich w tej czesci sg uwarunkowane marginalnymi zasiggami zlo-
dowacen Sanu i Odry (Badura, Przybylski 1998; Mojski 2005). Obecnie poszczegolne pasma i grupy
gorskie Sudetdéw Wschodnich sg wyniesione na rézne wysokos$ci na skutek trzeciorzedowego prze-
modelowania tektonicznego dawnego waryscyjskiego gorotworu prasudetow.
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Ryc. 2. Gtéwne jednostki tektoniczne pogranicza Sudetéw Wschodnich i Srodkowych
oraz budujace je podstawowe utwory skalne
Fig. 2. The main tectonic units of the borderland of the Eastern and Central Sudetes
and the basic rock formations that build them

Zrédto: Mazur i in. (2010, 137).
Source: Mazur et al (2010, 137).

W podstawowym dla polskiej czeSci Sudetéw Wschodnich podziale fizycznogeograficznym
J. Kondrackiego (2002) kryteriami wyrdézniania makro- i mezoregionéw sg potozenie, charakter
i pochodzenie rzezby oraz zrdznicowanie litologiczne. Cechy te przy delimitacji mezoregionéw sg
traktowane bardziej szczegotowo, ale brak jest szczegotowych wskazan, ktore z cech geologicznych
(np. tektoniczne, litostratygraficzne, litologiczne) i geomorfologicznych (np. morfometryczne, morfo-
logiczne, morfogenetyczne) nalezy stosowac na poszczegolnych poziomach podziatu i w jakiej kolej-
nosci. Stwarza to mozliwos¢ dosy¢ swobodnej interpretacji, w szczegélnosci w obszarach charakte-
ryzujacych si¢ bardzo duzym zréznicowaniem tych czynnikéw, jak np. Sudety Wschodnie. W cze-
skiej regionalizacji fizycznogeograficznej gtowne kryteria podziatu zwigzane sg z kenozoiczng rzezba
strukturalng. Tu rowniez nie uwzglednia si¢ w stopniu istotnym zréznicowania litostratygraficznego
oraz w wigkszos$ci pomija si¢ podstawowe jednostki tektoniczne paleozoicznej genezy Sudetow,
w tym genetyczny podzial na Sudety Srodkowe i Wschodnie zwigzany ze struktura Starego Mesta.

Celem publikacji jest przedstawienie propozycji podzialu fizycznogeograficznego Sudetow
Wschodnich uwzgledniajacego w wigkszym stopniu morfo- i litogenezg gor, w oparciu 0 nowsze
badania geologiczno-geomorfologiczne.
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Ryec. 3. Polozenie Sudetéw Wschodnich w ujeciu fizycznogeograficznym
na tle podziatu geologicznego pogranicza Sudetow oraz Karpat
Fig. 3. The location of the Eastern Sudetes in terms of physio-geography in the background of the geological
division of the borderland of the Sudetes and the Carpathians

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie Mizerski (2014, 104), nieznacznie zmienione.
Source: author’s own elaboration based on Mizerski (2014, 104), slightly changed.

MATERIAL I METODA

Wyjsciowym materiatem badawczym byt podzial fizycznogeograficzny Sudetow przedstawiony
dla czeSci polskiej przez J. Kondrackiego i A. Richlinga (1997), J. Kondrackiego (2002),
W. Walczaka (1968) i J. Pawlak (2008), a czesci czeskiej przez J. Kondrackiego (1994, 1996),
J. Demeka (1987) oraz J. Demeka i P. Mackov¢ina (2006). Uwzgledniono rowniez dyskusje tych
podziatow przez J. Potockiego (1994) oraz J. Lacha i in. (2010). Pierwszy etap badan obejmowat
identyfikacje rozbieznosci przebiegu granic makroregionu i mezoregionéw u roéznych autorow.
W analizie brano pod uwagg kluczowe kryteria wyrdzniania makro- i mezoregionow okreslone za
J. Kondrackim (1976) przez K. Ostaszewska (2002): potozenie, charakter i pochodzenie rzeZby oraz
zréznicowanie litologiczne. Kryteria te sa podawane jako wiodace rowniez w nowszych publikacjach
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(m.in. Degorski 1 in. 2014). Uwzgledniono rowniez fakt, ze wigkszo$¢ wezesniejszych regionaliza-
cji fizycznogeograficznych byta prowadzona w matych skalach materiatow kartograficznych i gra-
nice jednostek ulegly przez to zgeneralizowaniu i uproszczeniu. W efekcie analiz ustalono, ze ma-
kroregion, jak i jego mezoregiony wykazujg znaczne odrgbnosci przebiegu granic w odniesieniu do
granic jednostek tektonicznych i litostratygraficznych. W wielu mezoregionach wystepuja gory
o réznej genezie, litostratygrafii budujacych je utwordéw, nalezace do réznych jednostek tektonicz-
nych (ryc. 1). Poprzez porownanie dotychczasowych regionalizacji z wynikami badan rzezby tere-
nu, tektoniki i litologii zaproponowano przebieg granic Sudetéw Wschodnich oraz odmienne od
dotychczas przyjetych przebiegi granic niektorych mezoregionow. Propozycje przedstawiono
z uwzglednieniem nowych danych o rozwoju morfogenetycznym Sudetow Wschodnich, przedsta-
wionych m.in. przez Z. Cymermana (1998), E. Stupnicka (2007), S. Mazura i in. (2010), P. Migo-
nia i A. Placek (2014), Mapy geologicznej regionu dolnoslaskiego z przyleglymi obszarami Czech
i Niemiec (1995), A. Biela (2007), a takze regionalizacji tektonicznych A, Zelazniewicza i P. Alek-
sandrowskiego (2008), Z. Buly i in. (2008), A Zelazniewicza i in. (2011). Wykorzystano NMT
obszaru, a takze mapy topograficzne. Analizy regionalizacyjne prowadzono w skali 1:50000. Pro-
pozycje przebiegu granic po fazie badan studialnych weryfikowano podczas badan terenowych
prowadzonych latem 2017 r. Badania terenowe w szczeg6lnos$ci byty pomocne przy ustaleniu gra-
nicy terendw gorskich i pogérza w mezoregionie Niskiego Jesionka, a takze wyznaczeniu granicy
migdzy Sudetami Srodkowymi i Wschodnimi w pasmie Starego Mesta. W tym ostatnim przypadku
badano stopien czytelnosci w rzezbie terenu granicy geologicznej identyfikowanej w literaturze
jako strefa (pasmo).

Delimitacj¢ mezoregionow przeprowadzono poprzez identyfikacje obszaréw o jednorodnym
typie genetycznym rzezby terenu i litologii, traktowanych tacznie. W przeciwienstwie do dotych-
czasowych prac regionalizacyjnych uwzgledniono w wigkszym stopniu potudnikowo utozone
struktury fatdowe tektoniki waryscyjskiej, zbudowane z bardziej jednorodnych zespotow litostraty-
graficznych. Fundamentalng zasada identyfikacji mezoregiondéw fizycznogeograficznych byta ich
jednolitos¢ genetyczna, uwzgledniajaca w mozliwie najwigkszym stopniu genez¢ Sudetow
Wschodnich, ich p6zniejsza denudacjg, trzeciorzgdowa zrgbowa dekompozycje 1 koncowy etap
denudacji, w tym zachodzacej w warunkach plejstocenskich zlodowacen.

Mezoregiony identyfikowano z zastosowaniem zasady generalizacji jednostek powstatych
z natozenia mapy geotektonicznej i litostratygraficznej z mapg zrdznicowania wspotczesnej rzezby.
Ze wzgledu na dosy¢ jednorodny charakter wspolczesnej rzezby elementem przewodnim, podobnie
jak w poprzednich regionalizacjach, byto wyniesienie zrebow na rézne wysokosci. Kryteria hipso-
metryczne miaty tym samym nadal istotne znaczenie w podziale.

Przy identyfikacji i prowadzeniu granic wydzielanych jednostek brano pod uwage wskaza-
nia J. Balona (2000), a w szczegdlnos$ci zasady: prowadzenia granic z uwzglednieniem jedynie
czynnikéw przyrodniczych, rownoprawnos$ci regiondw po obu stronach granicy panstw, trakto-
wania jako drugorzednych czynnikéw klimatycznych (pieter klimatyczno-roslinnych), prowa-
dzenie granic po dnach dolin rzecznych, a nie grzbietach gorskich, prowadzenia granic w po-
przek grzbietow w obnizeniach przeleczy, prowadzenia granic z jednostkami przedgdrskimi
wzdhuz podstaw stokow, a takze traktowania jako wiodacych kryteriow morfologicznych, w tym
nie wlaczania do gor obszaréw izolowanych wzniesien o wysokosci nizszej niz 500 m n.p.m. (np.
poocno-wschodnich terendow Gor Opawskich). Uwzgledniono réwniez zbiezne z powyzszymi
zasady zastosowane dla stworzenia ujednoliconego podziatu fizycznogeograficznego pogranicza
polsko-czeskiego w Sudetach Srodkowych (Lach i in., 2010), a w szczegdlnosci: apolitycznosci
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regiondw, spdjnosci regiondw majacych wspdlne cechy fizycznogeograficzne, rownoprawnosci
regionow, w ktorych przebieg granic jest zgodny z przyjetymi kryteriami.

W nomenklaturze polskich i czeskich jednostek regionalnych zachowano ich oryginalne na-
ZWY 1 pisownig.

GRANICE SUDETOW WSCHODNICH I ICH DYSKUSJA
W SWIETLE ROZWOJU BADAN GEOLOGICZNO-STRUKTURALNYCH

W dotychczasowych podziatach fizycznogeograficznych polskiej i czeskiej czgsci Sudetow
Wschodnich istnieje zbiezno$¢ pogladow dotyczacych zasadniczego przebiegu granic makrore-
gionu i jego mezoregionow. Zachodnia granica Sudetow Wschodnich prowadzona jest w czesci
polskiej po wyraznej granicy strukturalnej Rowu Goérnej Nysy Klodzkiej (mezoregion Kotlina
Ktodzka nalezacy do Sudetéw Srodkowych). Po stronie czeskiej granica ta jest kontynuowana po
wschodniej krawedzi Kladskiej Kotliny, bedacej przedtuzeniem Rowu. Potnocna granica Sude-
tow Wschodnich prowadzona jest generalnie po pétnocnych podstawach pasm Gor Ztotych, Ry-
chlebskich i Opawskich. Wystepuja niewielkie réznice interpretacyjne zwigzane z zasiegiem gor,
w tym w szczegolnosci Gor Opawskich. W starszych opracowaniach wtacza si¢ do nich wznie-
sienia o charakterze przedgorskim o wysokosci 350-450 m n.p.m. i wysoko$ciach wzglednych od
30 do 70 m, zlokalizowane na poludnie od Prudnika i na potudniowy zachod od Gtubczyc. Sg to
fragmenty starych gor znajdujace si¢ w zasiegu stref marginalnych zlodowacen Sanu oraz Odry
i przez te ladolody denudowane oraz zretuszowane osadami. Nie maja cech gor, a przedgorzy
1 pogorzy. W nowszych propozycjach J. Kondrackiego (1994) wzgorza te sa czgscig nalezacego
do Niziny Slaskiej Plaskowyzu Glubczyckiego. K. Badora (2017) proponuje wydzielenie dla
nich odrgbnego mezoregionu o charakterze przedgorskim ze wzgledu na znaczng odrebno$¢ nie
tylko od Gér Opawskich, ale rowniez Plaskowyzu, a takze znaczne podobienstwo strukturalne do
innej czesci Przedgorza Sudeckiego, jaka jest Przedgorze Paczkowskie. Stanowia one naturalng
kontynuacje tej ostatniej jednostki.

Na potnocnej granicy Rychlebskich hor, ktore sg cze$cia mezoregionu Gor Ziotych, w regio-
nalizacji fizycznogeograficznej Czech wystepuja dwie jednostki mezoregionalne o nazwach:
Vidnavska nizina i Zulovska pahorkatina. Obie naleza do makroregionu Krkonogsko-jesenické
podhiii (Sudetské podhtiti), w Polsce nazywanego Przedgorzem Sudeckim. W podziale polskim na
granicy Rychlebskich hor wystepuje tylko Przedgorze Paczkowskie, czyli w ujeciu czeskim Zulov-
ska pahorkatina. Vidnavska niZina nie jest uwzgledniana, a stanowi naturalne przedtuzenie mezo-
regionu Obnizenie Otmuchowsko-Nyskie i tak powinna by¢ identyfikowana.

Wschodnia granica Sudetéw Wschodnich w regionalizacji polskiej i czeskiej przebiega po
granicy tektonicznej Sudetow i jednocze$nie Masywu Czeskiego, w ujeciu podziatu fizyczno-
geograficznego. Sasiednimi jednostkami sg Kotlina Ostrawska na pdinocy, wydtuzona Brama
Morawska oraz Kotlina Goérnomorawska na potudniu (ryc. 1), stanowigcymi zachodnie zakon-
czenie Zapadliska Przedkarpackiego. W granicach przylegtego od zachodu Niskiego Jesionika
wyroznia si¢ niesformalizowang jednostke podziatu rangi mikroregionu — Gory Odrzanskie
(Oderskie hory, Oderskie vrchy). W jednych z nowszych wydan regionalizacji fizycznogeogra-
ficznej wschodniej czesci Sudetéw Wschodnich J. Kondracki (1994, 2002) proponuje wytaczenie
z makroregionu catego Niskiego Jesionika, jako jednostki o charakterze pogdrza. Po wylaczeniu
stanowitaby ona niegorska cze$¢ Sudetow Wschodnich. Podstawowym uwarunkowaniem trak-
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towania Niskiego Jesionka jako pogodrza jest zanik typowego dla pozostatej czgsci Sudetow
Wschodnich reliefu charakterystycznego dla gor, z wyraznymi przebiegami grzbietow i rozcigé
dolinnych. Problemem interpretacyjnym jest znaczna wysoko$¢ zdenudowanego pogdrza, wzno-
szacego si¢ od 500 m n.p.m. do nawet 800 m n.p.m., a wigc wyzej niz graniczne warto$ci wyso-
kosci przyjmowanych dla czgsci gor Polski. Analiza rzezby terenu Niskiego Jesionika prowadzo-
na w doktadnej skali i przy zastosowaniu pochodnych NMT wskazuje, ze cechy pogoérza ma
czg$¢ potudniowo-wschodnia, najnizsza. Strefa Niskiego Jesionika zlokalizowana przy granicy
z Wysokim Jesionikiem (geologiczna granica metamorfiku wschodniosudeckiego i strefy kul-
mowej), zachowuje relief typowy dla gor, chociaz poszczegolne zanikajace ku wschodowi i potu-
dniowi pasma sg bardzo silnie zréwnane. Generalnie do gor mozna zaklasyfikowac¢ pasma powyzej
wysokosci 650 m n.p.m. zlokalizowane na zachod od linii Krnov-Brutal-Moravsky Beroun-
Sternberk. Granica ta nawigzuje do wschodniego zasiggu wyst¢powania bardziej zmetamorfizo-
wanych i przez to bardziej odpornych na niszczenie warstw andelskohorskich (szaroglazy, zle-
pienice, mutowce datowane na przetom goérnego dewonu i dolnego karbonu zaznaczone na
ryc. 1). Pozostata cze$¢ Niskiego Jesionka jest denudowanym pogdérzem zbudowanym z mniej
zmetamorfizowanych utworéw kulmu.

Poludniowa granica Sudetow Wschodnich jest prowadzona bez réznic interpretacyjnych
w zrodtach polskich i czeskich. Przebiega po krawedziach obnizenia tektonicznego zwanego
w Czechach Hornomoravsky uval (Kotlina Gérnomorawska) i nalezacego do systemu Zapadliska
Przedkarpackiego.

W przeciwienstwie do nieznacznych réznic przebiegu granic fizycznogeograficznych Sudetow
Wschodnich proponowanych przez geograféw czeskich i polskich rozbieznosci migdzy tymi grani-
cami i granicami geologiczno-tektonicznymi, zwigzanymi z waryscyjskg geneza Sudetow, sg bar-
dzo duze. Przy uwzglednieniu kryteriow zwigzanych z genezg poszczegélnych czesci Sudetow,
litostratygrafiag budowy geologicznej, a takze czytelnych w terenie granic jednostek tektonicznych
zaproponowano odmienny przebieg fizycznogeograficznej granicy Sudetow Wschodnich i Srod-
kowych (ryc. 4). Proponowana granica mi¢dzy makroregionami przebiegataby wzdhuz centralne;
czesci strefy Starego Mesta, bedacej wyraznym obnizeniem tektoniczno-denudacyjnym miedzy
Masywem Snieznika i Gérami Ztotymi na zachodzie (Sudety Srodkowe), a Wysokim Jesionkiem
na wschodzie (Sudety Wschodnie). Granica przebiegataby wzdtuz obnizenia wykorzystywanego
przez gorne odcinki rzek Branna i doptywu Bialej (doliny zostaly wykorzystane do budowy drogi
i linii kolejowej z Lipowa-Lazane przez Ostruzng, Branng do Hanuszowic). ObniZenie to wyraznie
nawiazuje do strefy uskokow tektonicznych, a prostolinijne przebiegi rzek najprawdopodobniej sa
uwarunkowane tg tektonika.

Zaproponowano ponadto odmienny przebieg granicy poinocno-wschodniej. Wytaczono z Gor
Opawskich wzniesienia o charakterze przedgorskim w nawigzaniu do propozycji J. Kondrackiego
(1994, 2002) (ryc. 4). Ponadto wylaczono z gor czgs¢ prawobrzeznych terenéw przylegltych do
doliny Opavy na zachod od miasta Opava, w trojkacie Krnov — Jakartovice — Hradec nad Moravici
(ryc. 4). Jest to strefa o strukturze krajobrazu podobnej do czesci lewobrzeznej, przyporzadkowane;j
do Plaskowyzu Glubczyckiego. Jest zasadne uznanie jej za cze¢$¢ Plaskowyzu. Proponuje si¢ nie-
znacznie odbiegajaca od wczesniej przyjetych granice Sudetdow Wschodnich na wschod od Oto-
munca, wylaczajac z makroregionu niewielkie wzniesienia koto Velkego Ujezda. Granica Sudetéw
Wschodnich na tym odcinku wyznaczona jest prostolinijng krawedzig o zatozeniach tektonicznych,
wzniesiong ok. 200 m ponad przylegte obnizenie.
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proponowana granica makroregionu Sudety Wschodnie - the proposed border of the Eastern Sudety macroregion
proponowane granice i nazwy mezoregionow - proposed borders and names of mesoregions
obecna granica Sudetow Wschodnich - the current border of the Eastern Sudetes

Ryec. 4. Propozycja granic i podziatu fizycznogeograficznego Sudetéw Wschodnich na tle NMT
Fig. 4. The proposal of borders and physical-geographical division of the Eastern Sudetes
against the background of DTM.

Zr6dto: opracowanie wiasne na podstawie NMT z CODGiK.
Source: author’s own elaboration based on DTM from CODGiK.

MEZOREGIONY SUDETOW WSCHODNICH I ICH DYSKUSJA

Na podstawie przeprowadzonych analiz zaproponowano czesciowo odmienny podzial mezoregio-
nalny Sudetow Wschodnich. Uwzglednia on w wigkszym stopniu uwarunkowania genetyczne tworze-
nia si¢ i ewolucji gor, a w szczegolnosci zroznicowanie litostratygraficzne budujacych je utwordw.

Stosunkowo najmniejsze zmiany obejmujg najwyzsze pasma Sudetéw Wschodnich — Wysoki
Jesionik. Jest on w cato$ci czg$cig matamorfiku wschodniosudeckiego 1 ograniczony jest od zachodu
granica tektoniczng Sudetoéw Wschodnich, a od wschodu granica ze strefa kulmowa. Obejmuje Ma-
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sywy Keprnika i Desny. Ten ostatni dzieli si¢ na dwa najwyzej potozone w Sudetach Wschodnich
bloki Orlika i Pradziada. Wschodnia i zachodnia granica Wysokiego Jesionika nie stwarza istotnych
problemow interpretacyjnych. Goéry wyraznie sg wyniesione ponad przylegte jednostki, a zarowno
stare, jak i trzeciorzgdowe granice tektoniczne sg czytelne w rzezbie terenu (por. ryc. 1 i 4). Znacznie
trudniej interpretuje si¢ poéinocne i potudniowe strefy graniczne Wysokiego Jesionika. Gory obnizaja
si¢ tu stopniowo, a pasma sg porozcinane dolinami rzek. Obnizone ponizej 1000 m n.p.m. pasma
wykazuja podobienstwo litostratygraficzne do utworéw budujacych najwyzsze wzniesienia, ale rzez-
ba terenu nawigzuje do przyleglych jednostek (np. Gor Opawskich i Niskiego Jesionka) zbudowa-
nych z innych utworéw. Do jednostki wlaczono eliminowane wczesniej §rodgorskie obnizenie doliny
Biatej na wysokosci i nieco powyzej miasta Jesenik (por. ryc. 11 4). Stanowi ono naturalne obnizenie
miedzy wysokimi pasmami gor. Jest ich integralnag czescia.

Na poétnoc od Wysokiego Jesionika wyrézniono nowy mezoregion w postaci niewielkiego pa-
sma Gor Zulowskich, w catosci zlokalizowany w granicach Republiki Czeskiej (ryc. 4). W obo-
wigzujacym podziale fizycznogeograficznym byto ono traktowane jako cze$§¢ Gor Ztotych (Ry-
chlebskich hor) (ryc. 1). Analiza wykazata, ze zarowno polozenie geograficzne w stosunku do
glownego pasma tych gor, oddzielenie Sudeckim Uskokiem Brzeznym (strefa przebiegu uskoku
zaznacza si¢ obnizeniem Vidnavki), a nade wszystko odmienna geneza i litostratygrafia utworow
skalnych, wskazuje na zasadno$¢ wylaczenia tej jednostki. Zulowskie Gory zbudowane sg z gor-
nokarbonskich granitoidow Masywu Zulowej (ryc. 1), ktory kontynuuje si¢ na wyspowych wy-
chodniach na Przedgoérzu Sudeckim az po Strzelin. W granicach Sudetow Wschodnich zlokali-
zowane jest niewielkie, zwarte pasmo w ksztatcie rogala z kulminacja Studnicnego vrcha o wy-
soko$ci 922 m n.p.m. Na zachodzie najwyzszy jest Zulowy vrch — 718 m n.p.m., a na wschodzie
Kremenac — 735 m n.p.m. Mimo niewielkiej powierzchni pasma — ok. 12 km dhugosci i ok. 8 km
szerokos$ci, stanowi ono jedyng jednostke tektoniczng i litostratygraficzng o tym charakterze w
makroregionie. Wyraznie wyroznia si¢ rOwniez z otoczenia sgsiednich gor i przedgorza. Analiza
morfologiczna i morfometryczna pasma wskazuje, ze stoki sg stabiej porozcinane erozyjnie niz
w przylegtych Gorach Opawskich i Ztotych. Najprawdopodobniej jest to uwarunkowane wystepo-
waniem bardzo twardych, jednolitych i odpornych na niszczenie granitoidow.

Zlokalizowane w potnocnej czgsci Sudetdow Wschodnich Gory Opawskie stwarzajg najwigcej
problemow interpretacyjnych. Obejmujg zasi¢giem utwory metamorfiku wschodniosudeckiego
(cze$¢ zachodnia) oraz strefy kulmowej (czg$¢ wschodnia) (ryc. 1). Sg znaczaco zrdéznicowane
wewngtrznie rowniez w odniesieniu do rzezby terenu. Jednoczesnie jednak majg charakter gor
i odrozniaja si¢ reliefem od sasiadujgcych od poludnia Wysokiego Jesionika i Niskiego Jesionika.
O odmiennosci rysOw rzezby terenu decyduje najprawdopodobniej potozenie w zasiggu strefy
marginalnej ladolodéw Sanu i Odry, ktére nadaly mezoregionowi specyficzny charakter.

Analiza wewngtrznej struktury budowy geologicznej i rzezby terenu najwigkszego mezoregionu
Sudetéw Wschodnich — Niskiego Jesionika potwierdzita propozycje J. Kondrackiego (1994, 2002)
traktowania znaczacej jego czesci jako pogorza (Vitkowska vrchowina) (ryc. 4). Czg$¢ potnocno-
zachodnia, obejmujaca utwory silniej zmetamorfizowanych i bardziej odpornych na niszczenie
warstw andelskohorskich, wykazuje charakter rzezby gorskiej, cho¢ znaczaco zdenudowanej. Zapro-
ponowano pozostawienie tej czesci jako odrebnego mezoregionu o charakterze gérskim — Niskiego
Jesionka (ryc. 4). Wystepowanie silnie zdenudowanych pogorzy we wschodniej i poludniowej czg-
$ci Niskiego Jesionka jest najprawdopodobniej zwigzane z wicksza podatnosciag mniej zmetamorfi-
zowanych utwordw na niszczenie. Stwierdzono wystgpienie zbieznosci granic obu mezoregionow
z granice geologiczng zasiegu utworow bardziej odpornych (por. ryc. 11 4).



Propozycja regionalizacji fizycznogeograficznej Sudetow Wschodnich 69

Vitkowska vrchowina w dalszych pracach regionalizacji fizycznogeograficznej moze zostac
wylaczona z Sudetéw Wschodnich jako jednostka nie majaca charakteru gor i stanowi¢ wschodnie
zakonczenie Przedgoérza Sudeckiego, po potaczeniu z Przedgdérzem Paczkowskim, nowo propono-
wanym Przedgérzem Opawskim i Plaskowyzem Glubczyckim. Wydzielenie to byloby realizacja
postulatu J. Kondrackiego (1994) traktowania tej jednostki jako pogorza.

Potozony catkowicie po stronie czeskiej mezoregion Hanusovicka vrchovina zostal nieznacz-
nie zmodyfikowany poprzez dostosowanie do zasiegu wystepowania utworow metamorfiku
wschodnioseudeckiego. Mimo podobnej wysokosci bezwzglednej pasm do potozonego na wscho-
dzie Niskiego Jesionika, mezoregion ma bardzo specyficzny drobnopromienny relief, najprawdo-
podobniej uwarunkowany lokalng odrebnoscia utworéw skalnych. Tu rowniez granica geologiczna
(tektoniczna granica metamorfiku wschodniosudeckiego ze strefa kulmowa) ma potwierdzenie
w granicy geomorfologiczne;.

Nie zaproponowano zmian w obrgbie zasiegdow mezoregiondow Mohelnickd brdzda oraz
Zabtezska vrchovina. Oba wyraznie wyrozniajg si¢ wsrod przyleglych jednostek rzezba terenu
i budowa geologiczna.

PODSUMOWANIE

Analiza dotychczasowych regionalizacji fizycznogeograficznych Sudetow Wschodnich wska-
zuje na dominacj¢ zastosowanych kryteriow geomorfologicznych, w szczeg6lnosci w nawigzaniu
do trzeciorzgdowej tektoniki zrebowej. W mniejszym stopniu uwzglgdnione sg kryteria geologicz-
ne zwigzane z wczesniejszymi etapami rozwoju geotektonicznego Sudetow i zroznicowaniem lito-
stratygraficznym budujacych je utworéw. W szczegdlnosci nie uwzglednia si¢ podstawowych ele-
mentéw struktury zwigzanych z waryscyjska geneza gor. W efekcie makroregion i poszczegolne
mezoregiony budujg utwory geologiczne nalezace do réznych jednostek tektonicznych i charakte-
ryzujace si¢ bardzo duzym zroznicowaniem litogenetycznym. Istotnym przyczynkiem do ponow-
nego przyjrzenia si¢ podzialowi fizycznogeograficznemu Sudetoéw Wschodnich jest rowniez roz-
woj pogladow 1 zmiana paradygmatu dotyczaca genezy i wspodlczesne] struktury Sudetéw (m.in.
Cymerman 1998, Mazur i in. 2010, Mizerski 2014).

Przeprowadzone analizy sklaniajg do sformutowania szerszej refleksji natury metodologicz-
nej. Regionalizacja fizycznogeograficzna jest regionalizacjg krajobrazowa. Uwzglgdnia kompleks
elementow struktury srodowiska przyrodniczego, w porzadkach przyjmowanych kryteriow delimi-
tacji jednostek na réznych poziomach podziatow. Tym rézni si¢ od regionalizacji geologicznych,
geomorfologicznych, geobotanicznych i innych. Konieczno$¢ uwzgledniania wielu czynnikow
odpowiadajacych za zmienno$¢ regionalng $rodowiska przyrodniczego, czyni regionalizacje fi-
zycznogeograficzng postgpowaniem badawczym trudnym. Wymaga dyscypliny w zakresie okre-
slania wagi przyjetych kryteriow podzialu, a nade wszystko konsekwencji w ich stosowaniu na
poszczegdlnych poziomach prowadzonej regionalizacji.

Rozlaczne stosowanie kryteriow geologicznych, geomorfologicznych, hydrograficznych, gle-
bowych i innych moze upodabnia¢ wyniki regionalizacji fizycznogeograficznej do regionalizacji
wykonywanych w innych dyscyplinach i subdyscyplinach naukowych. Najprawdopodobniej dlate-
go podziat fizycznogeograficzny Sudetéw Wschodnich jest tozsamy z podzialem geomorfologicz-
nym S. Gilewskiej (1991). Uwzglednia on gtownie kryteria geomorfologiczne zwigzane z trzecio-
rzgdowa dekompozycja zrebowa prasudetow.
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To co buduje odrebno$¢ podziatdow fizycznogeograficznych jest kompleksowos$¢ podejscia
i uwzglednienie cech krajobrazu innych niz te, ktére sa wazne z punkty widzenia geologa, geomor-
fologa, gleboznawcy, geobotanika, czy hydrografa. Wydaje si¢, ze w perspektywie rozwoju geo-
grafii krajobrazu uwzglednianie jedynie kryteriow geologicznych, geomorfologicznych i innych
przyrodniczych nie bedzie wilasciwie odzwierciedla¢ strukturalnego zréznicowania krajobrazu.
Konieczne jest rozpoczecie dyskusji na temat uwzglednienia przejawow antropopresji (kulturowo-
$ci krajobrazu) juz na etapie wyrdzniania mezoregionow fizycznogeograficznych, np. w kryterium
dominujacego typu zagospodarowania (pokrycia terenu).

Koniecznos¢ uwzgledniania wielu elementéw krajobrazu w regionalizacji fizycznogeograficz-
nej sprzyja przyjmowaniu podej$cia genetycznego, jako kluczowego kryterium podziatu. Obszar
poddany w rozwoju struktury przyrodniczej okreslonym procesom bedzie mie¢ swoisty charakter
uwarunkowany chronologia procesoéw i ich skutkow. W regionalizacji fizycznogeograficznej istot-
ne znaczenie obok chorostruktury nalezy przywiazywac do eto- i chronostruktury krajobrazu opi-
sywanej przez M. Pietrzaka (1998).

Przy wyréznianiu makroregionéw i mezoregionéw kluczowymi kryteriami prowadzenia po-
dzialow sa potozenie, rzezba terenu i budowa geologiczna. Kryteria te powinny by¢ traktowane
facznie, z uwzglednieniem genetycznego pochodzenia regionu. Sprzyja to wyrdznianiu jednostek
odrgbnych od sgsiednich, poddanych innej genezie. Niezbg¢dne jest jednak bardziej $ciste okresle-
nie, jakie kryteria w szerokim rozumieniu stéw ,,geologiczne”, ,,geomorfologiczne” nalezy stoso-
wacé w szczegolnosci 1 w jakiej kolejnosci. Im bardziej zréznicowany geologicznie i geomorfolo-
gicznie region, tym wazniejsze jest sformutowanie tych kryteriow. Dla regionalizacji fizycznogeo-
graficznej gor kryteria geomorfologiczne i geologiczne zwigzane z endogeneza wydaja si¢ byc
wazniejsze niz zwigzane z egzogenezd. Procesy tektoniczne i wulkaniczne budujg podstawowe
jednostki struktury gor, procesy denudacyjne stanowiag dla nich retusz. Odmiennie jest na obszarach
nizinnych, gdzie kluczowe sg procesy egzogenetyczne. Konieczno$¢ odmiennego traktowania kry-
teriow regionalizacji fizycznogeograficznej na obszarach gorskich i nizinnych sprzyja rozwaza-
niom, czy w ogole nie powinno si¢ okresla¢ odmiennych kryteriow dla tak réznych strukturalnie
i funkcjonalnie krajobrazow.

Stosowanie w regionalizacji fizycznogeograficznej kryteriow geomorfologicznych opartych je-
dynie na morfometrii, bez uwzglednienia kryteriow genetycznych, w tym litostratygraficznych moze
prowadzi¢ do znaczacych bleddéw. Do jednego regionu moga by¢ kwalifikowane pasma gorskie
o podobnej wysokosci, podobnym rozrogu i np. spadkach terenu w obrebie stokoéw, ale o zdecydo-
wanie odmiennej geotektonice i litogenezie. Laczenie takich jednostek bazujace bardziej na typologii
(poszukiwanie podobienstw) niz regionalizacji (poszukiwanie odrebnosci) nie jest wlasciwe.

W dotychczas prowadzonych regionalizacjach fizycznogeograficznych Sudetow Wschodnich
wyraznie dominujg kryteria geomorfologiczne zwigzane z tektonikg zrebowa. Granice makroregio-
nu prowadzone sg zasadniczo po granicach wyznaczanych przez uskoki tektoniczne orogenezy
alpejskiej. Nie uwzgledniaja one w wystarczajacym stopniu starszych etapow genezy Sudetow
Wschodnich w powigzaniu z geneza catych Sudetow, a szerzej Masywu Czeskiego. W konsekwen-
cji mezoregiony Masywu Snieznika i Gor Ztotych, bedace genetycznie strukturami obcymi Sude-
tom Wschodnim sg ich czgécia. Fizycznogeograficzna granica Sudetow Zachodnich i Srodkowych
jest tozsama z granica geologiczno-tektoniczng i odzwierciedla waryscyjska geneze gor. Podobnie
powinno sta¢ si¢ z granica Sudetow Srodkowych i Wschodnich. Prowadzenie regionalizacji krajobra-
zu bez uwzglednienia proceséw go tworzacych i decydujacych o podobienstwie lub odmiennosci jest
obarczone duzym ryzykiem. Nalezacy geologicznie do Sudetéow Srodkowych Masyw Orlicko-
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Snieznicki z centralnym obnizeniem Rowu Gérnej Nysy Ktodzkiej (ryc. 2) zostat w regionalizacji
fizycznogeograficznej podzielony bez uwzglednienia wspdlnej genezy i wlaczony do strefy fatdo-
wej struktury $lasko-morawskiej. Nie ma on cech tektoniki fatdowej charakterystycznej dla tej
struktury. Charakteryzuje si¢ rowniez znaczng odrebnoscia litostratygraficzng.

Analiza zréznicowania wewnetrznej struktury geologicznej i geomorfologicznej Sudetow
Wschodnich uwzgledniajaca genezg goér pozwolita na zaproponowanie wydzielenia z Sudetow
Wschodnich Masywu Snieznika i Gor Ztotych oraz przyporzadkowanie tych mezoregionéow do
Sudetéw Srodkowych.

W wewngtrznej strukturze zmniejszonych Sudetow Wschodnich zaproponowano wyréznienie
dwu nowych mezoregionow:

e Zulowskich hor, wydzielonych z neoproterozoicznych struktur Gor Ztotych (Rychlebskich hor)
i zajmujacych pasmo gérnokarbonskich granitoidéw Masywu Zulowe;j,

e Vitkowskiej vrchowiny, wydzielonej z Niskiego Jesionka na obszarach pozbawionych cech
rzezby terenu charakterystycznej dla gor.

W czgécei potnocno-wschodniej Sudetow Wschodnich wydzielono strefe przedgorzy i pogorzy
stanowigcych wschodnig kontynuacj¢ Przedgorza Sudeckiego.

Z podstgpowania badawczego, ktoérego celem byto zaproponowanie regionalizacji fizyczno-
geograficznej Sudetow Wschodnich z wigkszym niz dotychczas uwzglednieniem pierwotnej gene-
zy gor i ich zréznicowania litostratygraficznego wynika, ze dla prowadzenia regionalizacji fizycz-
nogeograficznej niezb¢dne jest bardziej jednoznaczne okreslenie kryteriow podziatu makro-
i mezoregionow. Kryteria nalezy doprecyzowaé, zhierarchizowa¢, zroéznicowaé ich wazno$¢ na
poszczegdlnych poziomach postepowania regionalizacyjnego.

Istotnym wnioskiem konicowym jest stwierdzenie, ze regionalizacja fizycznogeograficzna nie
jest tozsama z regionalizacjg geomorfologiczng i geologiczng. Powinna uwzglednia¢ na poziomie
makro- i mezoregionow tacznie traktowane kryteria geomorfologiczno-geologiczne z genetycznym
spoiwem laczacym te kryteria.
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Summary

Eastern Sudetes include 8 physico-geographical mesoregions, of which only 3 are located within Poland
(fig. 1). The region is very diverse in terms of geological structure. The diversity of the area relief is small, as
determined by the long-term denudation of the mountains. The geographical region of the Eastern Sudetes is
located partly within the geological boundaries of the Middle Sudetes. Massif Snieznik and the Golden
Mountains, located in the Eastern Sudetes, belong to the Orlicko-Snieznicki Massif (geologically divided in
the Middle Sudetes) (figs 2, 3).

The physico-geographical regionalization of the macroregion has been carried out, taking into account
mainly geomorphological criteria, related to framework tectonics. It did not take into account the position of
the major geological-tectonic units and the lithostratigraphy of rock.

It was proposed to change the boundaries of the Eastern Sudetes as a physical and geographical region
(fig. 4). The units belonging to the Orlicko-Snieznik Massif were excluded. A new western border has been
established in the Stare Mesto range (figs 1, 2, 4). In addition, in the East Sudetes, upland areas were excluded,
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located in the north in the former borders of the Opawskie Mountains and Low Jesionik Mountains (fig. 4).
Small changes in the south were proposed, taking into account tectonic and lithological structures.

The another structure of mesoregions within the Eastern Sudetes is presented (fig. 4). It was proposed to
create a new mesoregion of Zulowskie Mountain, which occupies the upper Carboniferous ganitoid massif.
The mesoregion of the Low Jesenik Mountains was divided into two mesoregions: Low Jesionik Mountains,
with the mountains character and Vitkowska Foothills, with the nature of the foothills. Other mesoregional
boundaries were adapted to the course of the major folds and lithostratigraphs of rock (figs 1, 4).
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