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WERYFIKACJA I USZCZEGOLOWIENIE GRANIC MEZOREGIONOW
FIZYCZNOGEOGRAFICZNYCH WOJEWODZTWA LODZKIEGO
NA PODSTAWIE WSPOLCZESNYCH DANYCH PRZESTRZENNYCH

Verification and refinement of the boundaries of physicogeographical
mesoregions in the £.6dZ voivodeship based
on contemporary spatial data

Zarys tresci: W pracy przedstawiono wyniki weryfikacji granic mezoregionéw fizycznogeograficznych woje-
wodztwa todzkiego na podstawie wspotczesnych danych przestrzennych. Wyodrebniono 28 mezoregionow,
ktore przynajmniej czeSciowo mieszcza si¢ w wojewodztwie todzkim. Porownano parametry zweryfikowanych
mezoregiondw z jednostkami wydzielonymi przez Kondrackiego (2002), takie jak pole powierzchni, obwod,
odleglos¢ i kierunek przesunigcia srodka ciezkosci oraz dwa wskazniki ksztattu. Najwazniejsze zmiany obejmu-
ja wytyczenie dwoch nowych mezoregionéw: Miedzyrzecza Pysznej i Niecieczy, wyodrebnionego z Kotliny
Szczercowskiej i Niecki Przyrowskiej, ktora powstata z czesci Niecki Wloszczowskie;.

Abstract: The paper presents the results of verification of the boundaries of physicogeographical mesore-
gions of L.odz voivodeship based on contemporary spatial data. Twenty eight mesoregions, which at least
partly fall within the £6dz Region, were delineated as a result of verification and refinement of the bounda-
ries of J. Kondracki's mesoregions. The mesoregions’™ parameters such as surface area, perimeter, distance
and direction of centroid shift, and two shape indices for the original and the new units were compared The
most important changes include the delineation of two new mesoregions: Interfluve of the Pyszna and
Nieciecz Rivers, set apart from the SzczercoOw Basin, and the Przyrow Basin, which was created from a part
of the Wtoszczowa Basin.
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WPROWADZENIE

Niezwykle istotnym problemem badawczym wynikajacym z celow audytu krajobrazowego
stata si¢ konieczno$¢ przeprowadzenia weryfikacji granic jednostek podziatu regionalnego, w ob-
rebie ktorych ma przebiega¢ delimitacja krajobrazow. Konieczno$¢ ta wynika przede wszystkim ze
skali, w jakiej bedzie wykonywany audyt krajobrazowy — 1:50 000 — oraz z dostgpnosci do nowych
jakosciowo zrodet informacji geograficznej opracowanych i publikowanych w skalach odpowiada-
jacych wymaganiom procedury audytu.

Po przeprowadzeniu regionalizacji fizycznogeograficznej przez J. Kondrackiego (1968, 1988
i wydania p6zniejsze) obszar Polski Srodkowej, w tym wojewodztwa todzkiego, nie podlegat po-
nownej delimitacji. W publikacjach naukowych dotyczacych tego obszaru postugiwano si¢ najcze-
$ciej nazewnictwem i zasi¢giem jednostek regionalnych wydzielonych przez J. Kondrackiego
(1968, 1994). W 1993 roku zostala opublikowana monografia obejmujaca swym zasi¢giem 8 Ow-
czesnych wojewodztw, potozonych w Polsce Srodkowej, w ktorej dokonano przegladu literatury
dotyczacej podziatéw regionalnych i nazewnictwa geograficznego jednostek fizycznogeograficz-
nych opisywanego obszaru (Papinska 1993). Po tym czasie ukazata si¢ praca G. Bezkowskiej
(1998) podejmujaca problematyke regionalizacyjna, ktorej zakres przestrzenny prowadzonych ba-
dan ograniczyt sie do 5 mezoregionéw z Polski Srodkowej (Kotlin: Kolskiej, Sieradzkiej i Szczer-
cowskiej oraz Wysoczyzn: Ktodawskiej i Laskiej). Najwigckszym mankamentem tego artykutu jest
brak map prezentujacych opisywane wyniki badan prowadzonych przez autorke. Uniemozliwia to
jakiekolwiek odniesienie si¢ do przebiegu granic opisywanych jednostek réznej rangi: makro-,
mezo- czy mikroregionow, ktore zostaly wyodrebnione w liczbie 69. Rok pozniej, na Zjezdzie
Polskiego Towarzystwa Geograficznego, G. Bezkowska zaprezentowala koncepcje wyodrebnienia
jednostki regionalnej rangi makroregionu, nazwanego przez autorke regionem 1odzkim (Bezkow-
ska 1999). Wskazata na jego indywidualno$¢ i stosunkowo tatwe wydzielenie jego granic, wynika-
jace z faktu iz ,,makrorelief wyraznie wykazuje podobienstwo genetyczne i morfograficzne, a caly
kompleks fizycznogeograficzny okreslony porzgdek”. Ostatnie inicjatywy podejmowane w §rodowi-
sku naukowym skupionym wokot zagadnien zwigzanych z wdrazaniem w Polsce audytu krajobra-
zowego sktonity autorki do wlaczenia si¢ w nurt badan dotyczacych regionalizacji fizycznogeogra-
ficznej. Celem niniejszego artykutu jest weryfikacja granic jednostek regionalnych (mezoregio-
noéw) w granicach wojewodztwa todzkiego. Jest to pierwsza proba rewizji granic jednostek regio-
nalnych Polski Srodkowej, przy wykorzystaniu wspolczesnych danych przestrzennych i nowocze-
snych metod analizy kartograficznej. Zaproponowane nowe granice mezoregionéw nie sg tylko
i wylacznie uszczegdtowieniem ,,linii” wyznaczonych przez J. Kondrackiego, ale przede wszyst-
kim autorska interpretacja nowych materiatow zroédtowych, bedacych efektem szczegoétowych ba-
dan geograficznych w osrodku todzkim, prowadzonych w ostatnim dwudziestoleciu.

METODY I MATERIALY

Metodyka prac przyjeta przy weryfikacji i uszczegétowieniu przebiegu granic mezoregionow fi-
zycznogeograficznych potozonych w Polsce Srodkowej byta zbiezna z kryteriami delimitacji jedno-
stek regionalnych zastosowanymi przez J. Kondrackiego (1988), co oznacza, ze czynnikami prze-
wodnimi podzialu byly: potozenie, charakter i pochodzenie rzezby oraz zréznicowanie litologiczne.
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Cala procedura odbywala si¢ przy wykorzystaniu mozliwos$ci, jakie stwarzaja narzgdzia GIS. Do
analiz danych przestrzennych zastosowano oprogramowanie ArcGIS 10.2 oraz QGIS 2.14 Essen.

Wykorzystujac mozliwosci analityczne programow GIS, po zweryfikowaniu przebiegu granic,
przeprowadzono iloSciowa analiz¢ porownawcza mezoregionow J. Kondrackiego oraz nowych
jednostek. W poréwnaniach uwzgledniono nastepujace parametry: powierzchnia (A) i obwod (L)
oraz wspotrzedne centroidu mezoregionu. Na ich podstawie obliczono odleglosc i kierunek przesu-
nigcia centroidu mezoregionu wzgledem jego polozenia w pliku referencyjnym oraz dwa wspot-
czynniki charakteryzujace ksztalt regionéw: iloraz obwodu (L) i powierzchni mezoregionu (A)
oraz U — wspotczynnik rozwini¢cia granicy jednostki regionalnej, czyli iloraz dlugosci granicy
jednostki (L) do obwodu kota o powierzchni tego obszaru (A) obliczany wg wzoru:

L

U=T7a

Jako plik referencyjny autorki przyjety wektory granic mezoregionow udostgpniane przez Ge-
neralng Dyrekcje Ochrony Srodowiska (http:/geoserwis.gdos.gov.pl/mapy). Podstawowym mate-
riatem kartograficznym wykorzystanym do weryfikacji 1 uszczegétowienia granic byty dane wekto-
rowe i rastrowe poszczegolnych arkuszy Szczegdélowej Mapy Geologicznej Polski (SMGP) w skali
1:50 000 obszaru wojewodztwa 16dzkiego, szkice geomorfologiczne zamieszczone w Objasnie-
niach do tych map oraz Numeryczny Model Terenu o interwale siatki co najmniej 100 m (udostep-
niany przez CODGiK). Niezwykle pomocnym zrédtem okazata si¢ takze mapa geomorfologiczna
regionu todzkiego — zalacznik do monografii ,,Geomorfologia regionu todzkiego” (Turkowska
2006). Powstata ona w wyniku generalizacji informacji dotyczacej rzezby i litologii uzyskanych
z arkuszy SMGP pokrywajacych obszar Polski Srodkowej, wzbogacona o spdjne i nowoczesne
spojrzenie na morfogeneze tego wycinka Polski. Przy niektérych rozstrzygnigciach dotyczacych
korekty granic pomocne okazaly si¢ tez dane uzyskane z Komputerowej Mapy Podzialu Hydrogra-
ficznego Polski MPHP 2010 udostgpnionej w serwisie WMS przez Krajowy Zarzad Gospodarki
Wodnej (http://geoportal kzgw.gov.pl).

WYNIKI BADAN

W wyniku przeprowadzonej weryfikacji granic mezoregionow J. Kondrackiego wystepuja-
cych w catosci lub w cze$ci na terenie wojewodztwa todzkiego otrzymano 28 mezoregionow nale-
zacych do 5 makroregiondéw, 4 podprowingji i 2 prowingji (tab. 1, ryc. 1). Zaledwie 5 z nich znaj-
duje sie w catosci w granicach administracyjnych wojewddztwa. Najwigkszym pod wzgledem zaj-
mowanej powierzchni mezoregionem jest Wysoczyzna Laska (318.19) — 2587,2 km”* (14,22% pow.
wojewodztwa), a nastepnie Wzniesienia Lodzkie (318.82) — 1897,51 km® (10,43%). Najmniejsza
powierzchniec w wojewoddztwie 16dzkim zajmuje Obnizenie Krzepickie (341.26) — 16,46 km®
(0,09%) oraz Pojezierze Kujawskie (315.57) — 19,62 km® (0,11%). W sumie az 8 mezoregiondéw na
obszarze wojewodztwa zajmuje po mniej niz 1% jego powierzchni.

W stosunku do granic 25 mezoregionéw J. Kondrackiego (2002) wyréznionych w granicach wo-
jewodztwa todzkiego 12 jednostek ulegto zmniejszeniu, najwiecej bo o 513,39 km? Réwnina Lowic-
ko-Blonska (318.72), a nastepnie Kotlina Szczercowska (318.23) 0 469,02 km” oraz Niecka Wiosz-
czowska (342.14) o 295,41 km®. Te dwie ostatnie jednostki do§¢ drastycznie zmienily swoja po-
wierzchnig, gdyz kazda z nich zostata podzielona na dwa mezoregiony. Z Kotliny Szczercowskiej



96 Anna Majchrowska, Elzbieta Papinska

wyodrgbniono Miedzyrzecze Pysznej i Niecieczy (318.25) oraz Kotling Szczercowska (318.23), zas
w wyniku podziatu Niecki Wtoszczowskiej powstata Niecka Przyrowska (342.17) oraz Niecka Wlosz-
czowska (342.14). W wyniku przeprowadzonych korekt granic najwigkszy przyrost powierzchni — oprocz
nowo powstalych mezoregionéw — stwierdzono w obrebie Wzniesien £.odzkich (318.82) o 259,63 km’,
Roéwninie Piotrkowskiej (318.84) 0 207,50 km® i Wysoczyznie Laskiej (318.19) 0 127,07 km’.

Rye. 1. Granice mezoregionow

Fig. 1. Boundaries of mesoregions
1. Granice mezoregionéw zweryfikowane przez autorki / Boundaries of mesoregions verified by the authors. 2. Granice mezoregionéw
wedhug J. Kondrackiego / Boundary of J. Kondracki's mesoregions. 3. Granica wojewodztwa todzkiego / £6dz voivodeship boundary.

Zrédto: opracowanie whasne oraz dane uzyskane w oparciu o http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy.
Source: authors’ own elaboration based on http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy.

Znacznie lepszy obraz korekty przebiegu granic mezoregionow widoczny jest w zestawieniu wy-
branych cech catych jednostek regionalnych, a nie tylko ograniczonych do granicy wojewddztwa tddz-
kiego (tab.?2). Sumaryczna powierzchnia mezoregiondow wedhug J. Kondrackiego (2002) wyniosta
33629,63 km?, za$ po weryfikacji 34170,456 km®. Przyrost globalnej powierzchni jest niewielki, a r6z-
nica wynosi +540,82 km®. Szczegdlowiej wyrysowane granice jednostek w stosunku do mapy J. Kon-
drackiego (2002) sprawily, ze obwod mezoregionow znacznie si¢ wydhuzyt. Suma wszystkich obwo-
dow jednostek wyjsciowych wyniosta 4710,74 km, za$ po uszczegoétowieniu ich przebiegu wzrosta do
6383 km (+1673,01 km). O wzroscie kretoscei granic jednostek moze swiadczy¢ tez fakt, iz Srednia po-
wierzchnia mezoregionéw J. Kondrackiego (2002) wyniosta 1293,45 km® przy $rednim obwodzie
o dlugosci 181,18 km, za$ po weryfikacji srednia powierzchnia jednostki zmalala (wyrézniono dwa
nowe mezoregiony) do 1220,37 km? przy wzroscie $redniej dtugosci obwodu do 227,99 km.
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Tabela 1. Powierzchnie regionéw fizycznogeograficznych w obrebie wojewddztwa todzkiego wedhug J. Kon-
drackiego (2002) oraz wedhlug autorek
Tablel. Areas of physicogeographical regions in the £.6dZ voivodeship by J. Kondracki (2002) and of the
regions verified by the authors’

Pow. w woj. 16dzkim /
Area in Lodz voivodeship

Réinica /
Prowincja | Podprowincja | Makroregion Mezoregion Kod wedlug ’ ;;el;l:nace
/ Province | [ Subprovince | | Macroregion | Mesoregion /Code | J. Kondrackiego / wedlug autorek / 2
.| acc.to the authors [km?’]
acc.to J. Kondracki
[km’] [%] [km’] [%]
Pojezierza Pojezierze Pojezierze
Potudniowo- | . ) . Jezier 31557 | 0,00 | 000 | 1962 | 011 19,62
. Wielkopolskie Kujawskie
battyckie
Kotlina Kolska 318.14 | 501,43 2,76 525,99 2,89 24,56
Wysoczyzna 318.15 | 554,553 | 3,05 | 54438 | 2,99 -10,14
Klodawska
Wysoczyzna Turecka | 318.17 | 329,96 1,81 325,27 1,79 -4,69
Kotlina Sieradzka 318.18 187,86 1,03 164,40 0,90 -23,45
Wysoczyzna Laska 318.19 | 2460,16 13,52 | 2587,23 14,22 127,07
Kotlina Grabowska 318.21 390,12 2,14 362,14 1,99 -27,98
= W
z ysoezyzia 31822 | 110136 | 6,05 | 115045 | 6,32 49,09
2 Zloczewska
=}
E Kotlina Szczercowska | 318.23 | 1072,11 5,89 603,09 3,31 -469,02
o
2 Niziny Nizina Wysoczyzna
. : 318.24 | 238,68 1,31 269,78 1,48 31,09
% Srodkowo- Potudniowo- | Wieruszowska
‘(,e) polskie wielkopolska | Migdzyrzecze Pysznej 318.25 0.00 0.00 469.02 258 469.02
'E i Niecieczy* ’ ’ ’ ’ ’ ’
Rownina Kutnowska | 318.71 862,38 4,74 759,02 4,17 -103,37
Rownina Lowicko-
oWmmALOWICRO™ | 31872 | 1873.96 | 1030 | 1360,57 | 7.48 | -513,39
Btonska
Wysoezyzna 318.81 | 1643.04 | 903 | 157226 | 8,64 | -7078
Betchatowska
Woazniesienia L.odzkie | 318.82 | 1537,88 8,45 1897,51 10,43 359,63
Wysoczyzna Rawska | 318.83 719,25 3,95 685,31 3,77 -33,94
Réwnina Piotrkowska | 318.84 | 1267,89 6,97 1475,39 8,11 207,50
Dolina Biatobrzeska | 318.85 234,22 1,29 151,19 0,83 -83,04
Rownina Radomska | 318.86 187,78 1,03 225,72 1,24 37,94
Wyzyna Wyzyna Wyzyna Wieluaska | 341.21 | 428,11 | 235 | 43837 | 241 10,26
Slasko- Woznicko- . T
Krakowska Wielufiska Obnizenie Krzepickie | 341.26 12,96 0,07 16,46 0,09 3,50
Wzgbrza
342.11 999,10 5,49 1011,92 5,56 12,82
© Radomszczanskie ? ? ’ ’ ’
;f Wzgorza Opoczyfiskie| 342.12 | 1037,52 | 5,70 | 994,82 | 547 42,70
= Wos b Wﬁynak Niecka Wloszczowska| 342.14 | 421,18 | 231 | 12577 | 0,69 | -29541
IS yzyna rzeaborska
2 P: Przedborsko-
S\ Matopolska asmo Trzedhosko™ 1 34515 | 5432 | 030 | 4849 | 027 5,83
= Matogoskie
Wzgorza Lopuszanskie | 342.16 44,18 0,24 53,47 0,29 9,29
Niecka Przyrowska* 342.17 0,00 0,00 316,58 1,74 316,58
Wy | G Gieniowski | 342.32 | 3446 | 0,19 | 4004 | 022 5,68
Kielecka
Razem / Totality 18194,4 | 100,00 | 18194,4 | 100,00 0,00

* — nowe jednostki

Zrédlo: opracowanie whasne oraz dane uzyskane w oparciu o http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy.
Source: authors’ own elaboration based on http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy.
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Analiza zmian jakie zaszty w obrebie jednostek indywidualnych pozawala stwierdzié, ze
najwigkszy przyrost powierzchni nastapit w nastepujacych jednostkach: Pojezierzu Kujawskim
(315.57) (+689,13 km?), Wzniesieniach Lodzkich (318.82) (+361,81 km?), Obnizeniu Krzepic-
kim (341.26) (+300,89 km?), Réwninie Piotrkowskiej (318.84) (+207,50 km?). Oczywiscie wy-
odrgbnione dwa nowe mezoregiony znalazlty si¢ takze w tej grupie regionow. Najwiekszy ubytek
powierzchni zanotowano w nastgpujacych mezoregionach: Roéwninie Lowicko-Btonskiej
(318.72) (-447,21 km?), Wysoczyznie Klodawskiej (318.15) (-377,09 km?®) i Wyzynie Wielun-
skiej (341.21) (-392,81 km?). W przypadku Obnizenia Krzepickiego oraz Wyzyny Wielunskiej
tak duze réznice powierzchni na ,,+” i na ,,-” wynikajg z korekty prawdopodobnie btgdnie wry-
sowanej granicy w pliku referencyjnym. Porownanie przebiegu granic tych jednostek na mapie
oraz w podreczniku J. Kondrackiego (2002) uprawnia do takiego wniosku. Jednostki, ktore ule-
gly podziatowi — Kotlina Szczercowska (318.23) i Niecka Wtoszczowska (342.14) — charaktery-
zuja si¢ blisko 50% strata powierzchni.

Mimo, ze niektére mezoregiony ulegly zmniejszeniu, obwdd zadnej z jednostek nie ulegt
skroceniu (tab. 2). Jest to oczywisty efekt, ktory zwigzany jest ze znacznym uszczegdtowieniem
przebiegu granicy, w stosunku do nieskomplikowanego rysunku przebiegu granic poprowadzonych
przez J. Kondrackiego (2002).

Po weryfikacji przebiegu granic mezoregionéw niewielkiej zmianie ulegty ich ksztalty, co
spowodowalo takze przesunigcie centroidu jednostki. Zestawienie roznic tych cech wynikajacych
z efektu prac nad korekta granic zaprezentowano w tabeli 3. Generalnie mozna stwierdzi¢, ze
nowe granice charakteryzujg si¢ wigkszym rozwini¢ciem (kretoscia), w porownaniu do granic
mezoregionow J. Kondrackiego (2002). Wartos¢ wskaznika U w przypadku jednostek J. Kon-
drackiego tylko w dwoch przypadkach wynosita U > 2. Sg to Kotlina Sieradzka (Uy = 2,183)
i Dolina Biatobrzeska (U, = 2,353), ktore majg bardzo wydtuzony ksztalt, gdyz obejmujg swym
zasiegiem fragmenty dolin najwiekszych rzek Polski Srodkowej — Warty i Pilicy. W nowej wer-
sji podziatu az 12 mezoregionéw ma wartos¢ wskaznika U > 2, w tym dwie jednostki U > 3. Sg
to Dolina Biatobrzeska (318.85) (U = 3,004) i Niecka Wtoszczowska (342.14) (U = 3,127). Jed-
nostka o najmniejszej wartosci wskaznika rozwinigcia granic w obu delimitacjach jest Wysoczy-
zna Rawska (318.83) (Uyx = 1,119, U = 1,285). Mezoregion ten jest takze najbardziej zblizony
ksztaltem do kota (ryc. 1, tab. 3). Stosunek obwodu tej jednostki (L) do jej powierzchni (A) wy-
nosi 0,104 (dla granic J. Kondrackiego 0,088). Mezoregiony, ktore cechuja si¢ znacznym wydtu-
zeniem ksztattu, osiagnety najwieksza warto$¢ tego ilorazu, Kotlina Sieradzka (318.18) 0,711
(0,533 wg Kondrackiego) i Dolina Biatobrzeska (318.85) 0,619 (0,433 wg Kondrackiego). Niec-
ka Wloszczowska (342.14), ktora charakteryzuje si¢ najwyzsza warto$cig wskaznika U, ma war-
tos¢ ilorazu L/A réwna 0,443 (0,211 wg Kondrackiego), co wskazuje owszem na wydtuzenie
ksztattu tej jednostki, ale nie w takim stopniu jak w przypadku wczesniej wymienionych mezo-
regiondéw zwiazanych z dolinami Warty i Pilicy.

W tabeli 3 zestawiono rowniez wielko$¢ i azymut przesunigcia centroidu mezoregionéw po
weryfikacji granic w stosunku do centroidu jednostek w podziale referencyjnym. Najwigksze
zmiany w polozeniu centroidow nastapily w obrgbie mezoregionow, ktore ulegly podzieleniu
(Niecka Wtoszczowska 17,86 km i Kotlina Szczercowska 10,32 km) oraz w odniesieniu do Obni-
zenia Krzepickiego (16,60 km), ktore prawdopodobnie blednie zostato wrysowane w pliku referen-
cyjnym. Srednia warto$é przesunigcia centroidu mezoregionéw wynosi 3,67 km.
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Tabela 2. Powierzchne i obwody mezoregionow Polski Srodkowej wedtug J. Kondrackiego (2002) i wedhug

autorek

Table 2. Areas and perimeters of physicogeographical regions in the central Poland by J. Kondracki (2002)
and of the regions verified by the authors

wg J. Kondrackiego / wg autorek / Réznice /
Acc to J. Kondracki Acc.to the authors Differences
h:;ezs‘::eggllool:,/ IéZf,e/ P "Zri::f(c;"‘(‘)ia/ 12?1:1211 P "Zrizzz(ilga/ 121;1:;?; A-Ax |Ak=100%] L-Lg [Lk=100%

(L) (L)

[km’] [%e] [km] [km’] [%6] [km]
Pojezierze Kujawskie 315.57 | 196244 5,84 221,35 | 2642,57 7,73 382,45 | 680,13 134,66 |161,10| 172,78
Kotlina Kolska 318.14 | 974,83 2,90 180,37 | 1032,70 3,02 237,05 57,87 105,94 56,68 131,42
Wysoczyzna Klodawska 318.15 | 142531 4,24 179,01 | 1048,22 3,07 239,28 | -377,09 73,54 60,28 133,67
Wysoczyzna Turecka 318.17 | 136496 | 4,06 180,24 | 1266,05 3,71 237,63 | -9891 92,75 57,39 | 131,84
Kotlina Sieradzka 318.18 | 210,89 0,63 11234 | 179,16 0,52 12743 | -31,72 84,96 15,10 | 11344
Wysoczyzna Laska 318.19 | 2460,16 7,32 221,81 | 258723 7,57 279,51 127,07 105,17 57,69 | 126,01
Kotlina Grabowska 31821 | 1015,61 3,02 166,44 | 1068,24 3,13 218,68 52,63 105,18 52,24 | 131,38
Wysoczyzna Ztoczewska 31822 | 1117,51 3,32 170,00 | 1161,82 3,40 230,79 4431 103,97 60,79 | 135,76
Kotlina Szczercowska 31823 | 1072,11 3,19 151,68 | 603,09 1,76 174,74 | -469,02 56,25 23,06 | 115,221
Wysoczyzna Wieruszowska | 318.24 | 991,86 2,95 158,00 | 1014,01 297 211,25 22,15 102,23 53,26 | 133,71

?ﬁfzfgzepy‘wq 31825 0,00 460,02 | 137 | 10430 | 469.02 — |430] -
Roéwnina Kutnowska 318.71 | 1478,60 | 4,40 221,71 | 1404,85 4,11 22371 | -73,75 95,01 2,00 100,90
Roéwnina Lowicko-Blonska | 318.72 | 3122,66 9,29 315,84 | 267545 783 401,33 | 447,21 85,68 85,49 | 127,07
Wysoczyzna Belchatowska | 318.81 | 1643,17 4,89 247,07 | 1572,26 4,60 32290 | -70,91 95,68 75,84 | 130,69
Waniesienia £.odzkie 318.82 | 1537,88 4,57 202,28 | 1899,69 5,56 24898 | 361,81 123,53 46,71 123,09
Wysoczyzna Rawska 318.83 | 2038,14 6,06 178,96 | 1929,87 5,65 200,09 | -108,27 94,69 21,12 | 111,80
Rownina Piotrkowska 318.84 | 1267,89 3,77 20544 | 147539 432 239,19 | 207,50 116,37 33,75 116,43
Dolina Biatobrzeska 318.85 | 370,66 1,10 160,52 | 295,85 0,87 183,12 | -74,81 79,82 22,60 | 114,08
Rownina Radomska 318.86 | 2643,46 7,86 308,04 | 276892 8,10 358,31 | 125,46 104,75 50,27 | 116,32
Wyzyna Wielunska 341.21 | 1625,14 | 4,83 189,89 | 1232,33 3,61 244,63 | -392,81 75,83 54,74 | 12882
Obnizenie Krzepickie 341.26 | 142,00 0,42 48,54 442,89 1,30 156,15 | 300,89 311,90 107,61 | 321,70
Wzgbrza Radomszczanskie | 342.11 | 999,10 297 138,97 | 102045 2,99 177,04 21,35 102,14 38,08 127,40
Wzgdrza Opoczynskie 342.12 | 149727 445 186,28 | 1408,10 4,12 212,04 | -89,17 94,04 25,76 | 113,83
Niecka Wioszczowska 342.14 | 1056,18 3,14 223,14 | 625,59 1,83 277,20 | -430,59 59,23 54,06 | 124,23
Ilz/la:;(r)lgof;zzdborsko— 342.15 | 399,46 1,19 110,30 | 383,88 1,12 154,01 | -15,58 96,10 43,71 139,63
‘Wzgoérza Lopuszanskie 342.16 | 553,28 1,65 115,60 | 628,73 1,84 146,22 75,45 113,64 30,63 126,49
Niecka Przyrowska 342.17 0,00 639,76 1,87 238,05 | 639,76 - 238,05 -

Garb Gielniowski 34232 | 659,07 1,96 116,94 | 694,30 2,03 157,66 35,24 105,35 40,73 134,83
Razem / Totality 33629,63| 100,00 | 4710,74 |34170,46( 100,00 6383 540,82 101,61 |1673,01| 135,52

Srednia / A verage 129345 181,18 | 1220,37 227,99

Zrédto: opracowanie whasne oraz dane uzyskane w oparciu o http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy.
Source: authors’ own elaboration based on http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy.
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Tabela 3. Wskazniki U i L/A oraz wielkosci i1 kierunku przesunigcia centroidow mezoregionow wedtug J. Kon-
drackiego (2002) oraz wedtug autorek

Table 3. U and L/A indicators and a change in mesoregions’ centroids position and direction by J. Kondracki
(2002) and of the regions verified by the authors

S = - < - . Przesuniecie / Shift
S ES | | BRIES| -
Mezoregion / Kod/ g -E f 3:% :§ QZ é % i :n’% ;g g % 3 5 5
Mesoregion Code G % % § NSy g % % ‘5 &g g § g’ §
- < N - X E Qﬂ S
Uk U U-Ug Li/Ax L/A L/A - [km] °l
Li/Ax
Pojezierze Kujawskie 315.57 1,410 2,099 0,689 0,113 0,145 0,032 1,62 220
Kotlina Kolska 318.14 1,630 2,081 0,451 0,185 0,230 0,045 1,34 356
Wysoczyzna Klodawska 318.15 1,338 2,085 0,747 0,126 0,228 0,102 3,53 129
Wysoczyzna Turecka 318.17 1,377 1,884 0,507 0,132 0,188 0,056 1,50 151
Kotlina Sieradzka 318.18 2,183 2,686 0,503 0,533 0,711 0,178 0,68 161
Wysoczyzna Laska 318.19 1,262 1,551 0,289 0,090 0,108 0,018 1,52 16
Kotlina Grabowska 318.21 1,474 1,888 0,414 0,164 0,205 0,041 2,66 2
Wysoczyzna Ztoczewska 318.22 1,435 1,911 0,476 0,152 0,199 0,047 0,83 178
Kotlina Szczercowska 318.23 1,307 2,008 0,701 0,141 0,290 0,149 10,32 76
Wysoczyzna Wieruszowska 318.24 1,416 1,872 0,456 0,159 0,208 0,049 1,72 106
Miedzyrzecze Pysznej i Niecieczy | 318.25 - 1,359 - - 0,222 - -
Réwnina Kutnowska 318.71 1,627 1,684 0,057 0,150 0,159 0,009 4,03 59
Roéwnina Lowicko-Blonska 318.72 1,595 2,189 0,594 0,101 0,150 0,049 4,07 45
‘Wysoczyzna Belchatowska 318.81 1,720 2,298 0,578 0,150 0,205 0,055 0,75 180
Woazniesienia £.odzkie 318.82 1,455 1,612 0,157 0,132 0,131 -0,001 5,55 20
Wysoczyzna Rawska 318.83 1,119 1,285 0,166 0,088 0,104 0,016 1,30 148
Réwnina Piotrkowska 318.84 1,628 1,757 0,129 0,162 0,162 0,000 3,10 354
Dolina Biatobrzeska 318.85 2,353 3,004 0,651 0,433 0,619 0,186 4,53 68
Roéwnina Radomska 318.86 1,691 1,921 0,23 0,117 0,129 0,012 2,19 214
Wyzyna Wielunska 341.21 1,329 1,966 0,637 0,117 0,199 0,082 3,65 51
Obnizenie Krzepickie 341.26 1,149 2,094 0,945 0,342 0,353 0,011 16,60 135
Wzgérza Radomszczanskie 342.11 1,241 1,564 0,323 0,139 0,173 0,034 1,53 64
Wzgérza Opoczynskie 342.12 1,358 1,594 0,236 0,124 0,151 0,027 0,52 297
Niecka Wloszczowska 342.14 1,937 3,127 1,19 0,211 0,443 0,232 17,86 125
Pasmo Przedborsko-Matogoskie 342.15 1,557 2,218 0,661 0,276 0,401 0,125 1,40 146
‘Wzgorza Lopuszanskie 342.16 1,387 1,645 0,258 0,209 0,233 0,024 0,80 188
Niecka Przyrowska 342.17 - 2,656 - - 0,372 - -
Garb Gielniowski 342.32 1,285 1,688 0,689 0,177 0,227 0,050 1,72 263
Srednia / average 1,510 1,990 0,480 0,182 0,248 0,062 3,67

Zrédto: Opracowanie whasne oraz dane uzyskane w oparciu o http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/.
Source: authors’ own elaboration based on http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/.

STUDIA PRZYPADKOW

W wyniku weryfikacji zasiggu mezoregiondéw J. Kondrackiego (2002), lezacych na terenie woje-
wodztwa todzkiego, najistotniejszy przyrost powierzchni jednostki (oprocz jednostek nowo utworzo-
nych) nastapit w mezoregionie Wzniesien L.odzkich (318.82). Powierzchna regionu wzrosta o 361,81
km?®, gtownie wskutek przesunigcia ku pommocy granicy pomocnej z Rowning Eowicko-Blonska
(318.72) na catej jej dtugosci (ryc. 2). Przemieszczenie granicy poéinocnej zostato w niewielkim stopniu
skompensowane korektg granicy potudniowej z Rowning Piotrkowska, w okolicach Koluszek i Roki-
cin. W wyniku zmiany zasi¢gu mezoregionu jego centroid przesunal si¢ o 5,55 km na NNE (tab. 3).
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Mezoregion Wzniesienia Lodzkie (318.82) obejmuje pdtnocna, najwyzsza — dochodzaca do
284 m n.p.m. — czg$¢ ,,potwyspu” wyciagnietego poludnikowo od obszaréw wyzynnych ku Prado-
linie Warszawsko-Berlinskiej, okreslanego dawniej mianem Wyzyny Lodzkiej (Turkowska 2006 —
na str. 12-13 podaje autorow uzywajacych tej nazwy). Jest on obszarem zroédlowym wielu rzek,
rozchodzacych si¢ promieniscie na pétnoc, zachdd i wschod, stanowigcych doptywy Bzury i Pilicy
(dorzecze Wisty) i Warty (dorzecze Odry).

W centralnej czeSci mezoregionu, wzdhuz linii Zgierz-Brzeziny-Rawa Mazowiecka, przebiega
strefa wzgorz i pagorow uksztaltowanych podczas zlodowacenia warty. Na zachodzie formy te ozna-
czone sg glownie jako moreny czotowe i spietrzone (Klatkowa, Kaminski, Szafranska 1995), ana
wschodzie — jako formy akumulacji szczelinowej (Nowacki 1993). Po pétnocnej stronie kulminacji
potozonej na wysokosci 284-210 m n.p.m., w strefie krawedziowej Wzniesien £.odzkich (dawniej Wy-
zyny Lodzkiej — Klatkowa 1972), teren w charakterystyczny sposob opada w kierunku Pradoliny War-
szawsko-Berlinskiej kilkoma splaszczonymi stopniami rozdzielonymi bardziej stromymi powierzchniami
stokowymi. Strefa krawedziowa rozcigta jest przez liczne cieki ptynace ku ponocy, mtode formy erozyjne
(m.in. parowy dolinne i zboczowe, rozcigcia drogowe) i urozmaicona wydmami (Twardy 1995).

Wedhug podziatu fizycznogeograficznego J. Kondrackiego (2002) do Wzniesien t.odzkich na-
lezg trzy najwyzsze poziomy strefy krawedziowej: wyzynny 284-210 m n.p.m., smardzewski 210-
185 m n.p.m. i strykowski 180-160 m n.p.m. W trakcie weryfikacji przebiegu granic do mezore-
gionu wlaczono rowniez stopien katarzynowski (160-135 m n.p.m.), dzigki czemu potnocna grani-
ca jednostki przesungta si¢ na pétnoc, miejscami o ponad 10 km, na lini¢ Wola Branicka-Gtowno-
Domaniewice-Skierniewice. Wigczenie poziomu katarzynowskiego w granice regionu moze byc¢
uzasadnione wspolng geneza rzezby i cechami budowy geologicznej stopni strefy krawegdziowe;j
Wzniesien Lodzkich. Zostaty one uformowane przez ladolod warcianski przemieszczajacy si¢ po
urozmaiconym morfologicznie podtozu, a nastgpnie zmodyfikowane przez procesy mrozowe, €o-
liczne i fluwialne. Wsrdd przypowierzchniowych osadow dominuje glina zwalowa oraz piaski
1 zwiry wodnolodowcowe (Klatkowa, Kaminski, Szafranska 1995).

Jednoczesnie, przy rozszerzeniu ku péinocy zasiegu Wzniesien L.odzkich (318.82), przesungty
si¢ granice mezoregionu Rowniny Lowicko-Blonskiej (318.72), co doprowadzito do najwickszego
ubytku powierzchni (-447,21 km?) wéréd analizowanych jednostek. Zmiang potozenia jednostki
ilustruje przesuniecie jej centroidu o 4,07 km na poéinocny wschod (tab. 3).

Réwnina tLowicko-Btonska charakteryzuje si¢ monotonna, rowninng rzezba uksztattowang
przewaznie przez procesy fluwialne i glacifluwialne w vistulianie. Jest zwigzana z odcinkiem Prado-
liny Warszawsko-Berlinskiej potozonym na wschod od Leczycy i wspotczesnie wykorzystywanym
przez Bzure i dolne odcinki jej prawobrzeznych doplywow, np. Moszczenicy, Mrogi, Bobrowki,
Skierniewki, Rawki. Teren obniza si¢ od dzialu wodnego Bzury i Neru pod Leczyca ku wschodowi,
od 102 do 78 m n.p.m. (na granicy wojewodztwa t6dzkiego). Czgs¢ najnizej potozong stanowi holo-
censka terasa zalewowa Bzury, ktora nacina rozlegly vistulianski poziom teras nadzalewowych. Do-
minujg tam piaszczyste osady fluwialne oraz organiczne. Wyzsze poziomy morfologiczne, zbudowa-
ne z glin lodowcowych i utworé6w wodnolodowcowych, sa poziomami erozyjno-akumulacyjnymi
uksztattowanymi u schytku zlodowacenia warty (Rdzany 2014). Od poétnocy i potudnia sasiadujg one
Z Wysoczyznami morenowymi urozmaiconymi pagorkami wodnolodowcowymi siegajacymi okoto
160 m n.p.m. Pradoling cechuje asymetria: na poludniu réwniny wysoczyznowe, np. poziom Woli
Makolskiej u podnoza strefy krawedziowej Wzniesien L.odzkich, tagodniej wznosza si¢ w kierunku
Wwysoczyzny morenowej w pordwnaniu z ich kontaktem z wysoczyzng morenowa na potnocy regio-
nu, zaliczang do Wysoczyzny Klodawskiej (318.15) oraz Rowniny Kutnowskiej (318.71) (ryc. 2).
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Ryec. 2. Przebieg granic mezoregionéw wedtug J. Kondrackiego (2002) oraz wedtug autorek w pdétnocne;j
czgscl wojewodztwa todzkiego na tle mapy geomorfologicznej K. Turkowskiej (2006)
Fig. 2. Position of boundaries of Kondracki's (2002) mesoregions in the north of the £.6dZ voivodeship
and of mesoregions verified by the authors; with the geomorphological map by K. Turkowska (2006)
in the background

1. Granica mezoregiondw zweryfikowana przez autorki / Boundary of mesoregion verified by the authors, 2. Granica mezore-
gionéw wedhug J. Kondrackiego / Boundary of J. Kondracki's mesoregions.

Objasnienia do mapy geomorfologicznej / Legend of the background geomorphological map:

3. krawedzie strukturalne / structural scarp, 4. ostance / residual hill, 5. wysoczyzny morenowe / moraine plateau, 6.wysoczyznowe
powierzchnie wodnolodowcowe / fluvioglacial plateau, 7. pagorki czolowomorenowe / terminal moraine hills, 8. pagorki i wzgorza
spietrzen glacitektonicznych / glaciotectonic push hills and hillocks, 9. kemy, stoliwa, ozy 1 inne formy szczelinowe i przetainowe /
kames, kame plateaus, eskers, and crevasse casts, 10. moreny martwego lodu / dead-ice moraines, 11. zaglebienia wytopiskowe /
kettle holes, 12. rozlegle zaglebienia r6znej genezy i niecki glacjalne / large depressions of various origin and glacial basins,
13. rynny i inne doliny glacjalne / tunnel and other glacial valleys, 14. fluwioglacjalne poziomy erozyjne i nizsze poziomy
wysoczyznowe / fluvioglacial erosional levels and lower upland levels, 15. wodnolodowcowe, akumulacyjne poziomy dolinne /
Sfluvioglacial accumulation valley levels, 16. strome stoki r6znej genezy, gldwnie wysoczyznowe / steep slopes of various origin,
mainly in upland, 17. téwniny denudacyjne / denudation plain, 18. stoki i doliny denudacyjne / denudation slopes and valley,
19. wyzsze, akumulacyjne poziomy dolinne / upper river terraces, 20. nizsze, akumulacyjne poziomy dolinne / lower river terrace,
21. poziomy erozyjne i erozyjno-denudacyjne / erosional and denudational levels, 22. rowniny akumulacji rozlewiskowej / stagnant
water accumulation plains, 23. rdwniny stozkow naptywowych / alluvial fan plains, 24. pokrywy eoliczne zwydmione / coversands
with dunes, 25. duze pagorki wydmowe / large dunes, 26. zaglgbienia deflacyjne / blowouts, 27. dna dolin / floodplain, 28. téwniny
torfowe / bog plain, 29. starorzecza / oxbow lakes and scars, 30. podciecia erozyjne / undercut banks, 31. wawozy, parowy 1 inne
dolinki / ravines, gullies and other dry valleys, 32.odkrywki eksploatacyjne wegla brunatnego / brown coal open pits, 33. poek-
sploatacyjne rOwniny antropogeniczne / post-mining anthropogenic plain, 34. zwalowiska zewngtrzne / outer dumps.

Zrodto: opracowanie wiasne z wykorzystaniem mapy Turkowska (2006).
Source: authors’ own elaboration with use of the map by Turkowska (2006).
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W trakcie weryfikacji zasiegu Rowniny Lowicko-Btonskiej wg J. Kondrackiego (2002) naj-
wigkszej korekcie poddano granice potudniowa regionu — z Wzniesieniami £.odzkimi. Przesunieto ja
znacznie ku pétnocy i odtgczono rozlegle ptaty poziomu katarzynowskiego (160-135 m n.p.m.), ktory
zostal zaliczony do Wzniesien L.odzkich. Dopiero najnizszy poziom — Woli Makolskiej — potozony
na wysokosci 135-117 m n.p.m., uznawany przez Klatkowa (1972) za fragment najwyzszych teras
pradolinnych, zaliczony zostal w wigkszosci do opisywanego mezoregionu. Zmiany granicy potnoc-
nej byly mniejsze i polegaly na uszczegdtowieniu przebiegu kontaktu osadéw rzecznych oraz osadow
wysoczyznowych 1 dowigzaniu jej do granicy morfologicznej pomig¢dzy wyréwnang powierzchnig
dna pradoliny i teras nadzalewowych a tukiem warcianskich wodnolodowcowych form akumulacyj-
nych, rozciagajacym si¢ od Dabia przez Daszyn¢ po Krzyzanowek. Skutkiem tego przesunigcia gra-
nicy bylo wyrazne rozszerzenie zasiggu Rowniny Lowicko-Blonskiej do krawedzi wysoczyzny mo-
renowej i podndzy pagdrow moreny kutnowskiej, kosztem Roéwniny Kutnowskie;.

Mniejsze lub wicksze korekty zasiegu objety wszystkie mezoregiony wydzielone przez J. Kon-
drackiego (2002) w wojewodztwie t6dzkim. Do najistotniejszych mozna zaliczy¢ nastgpujace zmiany
przebiegu granic:

e potnocna granica Wysoczyzny Klodawskiej (318.15) zostata dopasowana do maksymalnego
zasiggu zlodowacenia wisly;

e granica pomi¢dzy Rowning Piotrkowska (318.84) a Wysoczyzng Belchatowska (318.81) zostata
ustalona wzdtuz potudnikowego ciagu pagoréw akumulacji szczelinowej od Rokicin do Nie-
chcic, wyznaczajacego strefe zbieznosci lobow rawki i widawki ladolodu warty. Formy wypu-
kte zaliczono w wigkszosci do mezoregionu charakteryzujacego si¢ wiekszymi wysoko$ciami
bezwzglednymi i wzglednymi, czyli do Wysoczyzny Betchatowskie;j;

e c¢ranice Kotliny Kolskiej (318.14) w wycinku péinocno-wschodnim przesuni¢to na pétnoc, wia-
czajac do jednostki erozyjno-akumulacyjne poziomy réwnin wysoczyznowych u podnézy mo-
ren kutnowskich, zaliczone wczesniej do mezoregionu Réwniny Kutnowskiej (318.71);

e granice Wysoczyzny Laskiej (318.19), oprocz uszczegotowienia ich przebiegu wynikajacego
z doktadniejszej skali materiatow zroédtowych, rozszerzono na péinocny-wschod w okolicach
Drwalewa, R6zyc, Solcy Wielkiej i Celestynowa, na poziom okoto 160-135 m n.p.m. — analo-
gicznie do przesunig¢cia granic regionu Wzniesien Lodzkich (318.82);

e zmniejszono zasi¢g mezoregionu Doliny Biatobrzeskiej (318.85), ograniczajac go w wickszym
stopniu do obszardéw ksztattowanych przez procesy fluwialne i zbudowanych z osadow rzecznych;

e uszczegOlowiono przebieg granicy pomiedzy Wysoczyzng Belchatowskiej (318.81) i Kotling
Szczercowska (318.23), prowadzac ja strefa kontaktu zaglebien wytopiskowych z utworami or-
ganicznymi oraz formami eolicznymi z obszarami wysoczyzn morenowych urozmaiconych pa-
gbérami i wzgorzami wodnolodowcowymi.

Niecka Przyrowska (342.17) zostata wyodrebniona w zachodniej, nalezgcej do zlewni Warty,
czesci Niecki Wloszczowskiej. Niecka Wtoszczowska wg J. Kondrackiego (2002) ma nieregularny
ksztalt, z odgatezieniami wnikajagcymi w doliny Pilicy i Czarnej Pilczyckiej oraz Warty po ujscie
Liswarty. Podtoze calej jednostki stanowi niecka miechowska; lecz w czegsSci potudniowo-
wschodniej skaly goérnokredowe odgrywaja wigksza role w rzezbie powierzchni terenu (Szajn
1980), wyltaniajac si¢ spod pokrywy utworéw lodowcowych i wodnolodowcowych zlodowacenia
odrzanskiego. W centrum mezoregionu w okolicach Silnicy i Okolowic potozony jest zespot od-
rzanskich pagérow glacifluwialnych o wysokosciach osiggajacych 248 m n.p.m. W jego poblizu,
po zachodniej stronie, przebiega gtowny wododziat Wisty i Odry. Po podziale Niecki Wtoszczow-
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skiej, kazdy z nowych mezoregionow: Niecka Przyrowska oraz nowa Niecka Wloszczowska uzy-
skuje bardziej zwarty ksztatt nawiazujacy do nieckowatych obnizen terenu nalezacych odpowied-
nio do zlewni Warty i zlewni Pilicy. Ponadto zostaje pokreslone znaczenie podtoza mezozoicznego
w morfologii terenu, rosnace ku potudniowemu wschodowi.

Nowa jednostka — Niecka Przyrowska — obejmuje kotlinowate obnizenie z kilkoma zaglebie-
niami po brytach lodu, z ktorych najwicksze rozciaga si¢ miedzy Gidlami a Garnkiem, oraz cze-
$ciowo poziomy pradolinne, drogi przeptywu wod w obszarze migdzy Pilica a Wartg, ze zlodowa-
cen srodkowopolskich. Rozlegle powierzchnie zajmuja torfowiska oraz wydmy. Wspodlczesnie,
obnizenia wytopiskowe wykorzystuje dolina Warty na odcinku pomigdzy jej przetomami kolo
Mstowa i1 Dziatoszyna oraz Wiercica i Kanat Lodowy. Wychodnie podloza kredowego sg nieliczne.

Mezoregion Migdzyrzecze Pysznej i Niecieczy (318.25) jest nowa jednostkg wydzielong
z Niecki Szczercowskiej (318.23) w jej zachodniej czesci, graniczacej z Wysoczyzna Ztoczewska
(318.22) (ryc. 4). Mezoregion wyodrgbniono na podstawie jego odmiennosci od terendow sasied-
nich: Wysoczyzny Ziloczewskiej — zwartej wysoczyzny lodowcowej z licznymi wypuklymi forma-
mi akumulacji szczelinowej — oraz centralnej i wschodniej czgsci Kotliny Szczercowskiej — obni-
zenia z zaglebieniami wytopiskowymi, w ktorych wspotczesnie rozwingty sie torfowiska, poroz-
dzielane wydmami. Charakterystyczne dla nowej jednostki sa formy dolinne poprzedzielane wy-
dluzonymi platami miedzyrzeczy Pysznej i Warty oraz Warty i Niecieczy, urozmaiconych zespo-
fami pagorow kemowych (Majchrowska, Papinska 2018). Zwegzenia doliny Warty koto Burzenina
i Kochlewa wyznaczajg zasigg mezoregionu na poinocy i potudniu.

Najistotniejsze zmiany w regionalizacji fizycznogeograficznej wprowadzito wydzielenie dwoch
nowych jednostek mezoregionalnych: Niecki Przyrowskiej (342.17) (ryc. 3) oraz Migdzyrzecza
Pysznej i Niecieczy (318.25) (ryc. 4).

Wysoczyzna Betchatowska

- Wzgérza Opoczynskie

Wzgérza topuszanskie

N5

Pasmo Przedborsko-Matogoskie

W 370 m n.p.m. 0 5 10 20

- 170 m n.p.m.

Ryec. 3. Przebieg granicy mezoregionu Niecki Wtoszczowskiej wedtug
J. Kondrackiego (2002) oraz wedtug autorek, na tle NMT
Fig. 3. Comparision of the position of boundary of the Kondracki's mesoregion (2002)
of Wtoszczowa Basin and of the mesoregion verified by the authors, with DEM in the background

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie NMT o rozdzielczosci co najmniej 100 m udostepnionego przez CODGiK.
Source: authors” own elaboration based on digital elevation model with grid interval of at least 100 m made available by CODGiK.
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Ryec. 4. Przebieg granicy mezoregionu Kotliny Szczercowskiej wedtug J. Kondrackiego (2002)
oraz wedtug autorek, na tle mapy geomorfologicznej K. Turkowskiej (2006)
Fig. 4. Position of the boundary of the Kondracki's mesoregion (2002) Szczercéw Basin and the mesoregion
verified by the authors, with the geomorphological map by K. Turkowska (2006) in the background
Objasnienia jak na ryc. 2 / For explanations see fig. 2.

Zrédlo: opracowanie wlasne z wykorzystaniem mapy Turkowska (2006).
Source: authors’ own elaboration with use of the map by Turkowska (2006).

WNIOSKI

Wspolczesne geograficzne dane przestrzenne opracowane na podstawie kartowania terenowe-
go (np. szczegdtowe mapy geologiczne Polski w skali 1:50 000) dajg mozliwos¢ przeprowadzenia
weryfikacji przebiegu regionalnych jednostek fizycznogeograficznych wyznaczonych przez
J. Kondrackiego (2002). Zastosowanie tych samych kryteriow delimitacji mezoregiondéw, jak
w przypadku regionalizacji J. Kondrackiego, w wielu przypadkach doprowadzito do znacznego
przesunigcia ,,pierwotnych” granic mezoregionow, a w dwoch przypadkach do podzielenia mezo-
regionu na nowe jednostki. W ten sposob z Kotliny Szczercowskiej wydzielono Miedzyrzecze
Pysznej i Niecieczy, a z Niecki Wloszczowskiej wyodrgbniona zostata Niecka Przyrowska.

Szczegdlowe zrodtowe materiaty kartograficzne i wykorzystanie narzedzi GIS daty mozliwosc¢
wykonania precyzyjnego rysunku granic poszczegolnych jednostek, nawigzujacych do uksztalto-
wania terenu i powierzchniowej budowy geologicznej. Spowodowalo to wydtuzenie obwodow
jednostek, wzrost wartosci wskaznika rozwinigcia (kretosci) granic oraz zmiany ksztaltow, a co za
tym idzie takze potozenia centroidow tych jednostek. Na uwage zastuguje takze w wielu przypad-
kach duza zbiezno$¢ przebiegu granic, tych ,,starych” i nowych (ryc. 1), pomimo nieporéwnywal-
nie skromniejszych materiatdéw zrodtowych i braku narzedzi GIS do analiz przestrzennych.
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Prezentowany obraz przebiegu granic poszczegélnych mezoregionéw nie jest ostateczny. Dys-
kusji wymagaja chociazby te jednostki, ktore znajduja si¢ na granicy wojewodztwa toédzkiego z in-
nymi wojewddztwami. Musi by¢ zachowany spdjny przebieg tych jednostek po jednej i drugiej stro-
nie granicy administracyjnej. Dziatania podejmowane przez rozne osrodki naukowe w ramach wdra-
zania audytu krajobrazowego stwarzajg szans¢ na powstanie platformy wymiany doswiadczen i dys-
kusji naukowej dotyczacej chociazby regionalizacji fizycznogeograficznej Polski. Dyskusji naukowe;j
wymaga tez nowe spojrzenie na hierarchi¢ jednostek wyzszego rzedu i stuszno$¢ przebiegu granic
tych jednostek. Wyraznie wyzej potozony obszar, osiggajacy w okolicach L.odzi nawet 284 m n.p.m,
wcinajacy si¢ pomiedzy tradycyjnie rozumiang Nizing Wielkopolska i Mazowiecka pojawial sie
w wielu starszych opracowaniach dotyczacych podzialu Polski na regiony (Natkowski 1913; Nat-
kowska 1916; Srokowski 1918; Hirszberg 1927). W regionalizacji J. Kondrackiego (1977, 1998)
zmianie ulegta zar6wno granica tej jednostki jak i jej ranga — czy stusznie? To jedno z wielu pytan,
ktoére mozna postawic, a ktore jest efektem prac nad weryfikacjg granic mezoregionow.
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Summary

The paper presents the results of verification of the boundaries of physicogeographical mesoregions
of L6dz voivodeship based on contemporary spatial data. The presented attempt to update the existing
geographical division of Poland by J. Kondracki coincides with the preparations for landscape audits
of voivodships.

The basic cartographic material used for verifying and refining the boundaries was the vector and raster
data of the Detailed Geological Map of Poland in the 1:50 000 scale of the £.6dz Region, geomorphological
sketches included in the Explanations for these maps and the Digital Terrain Model with a resolution at least
100 m. A geomorphological map of the Lodz region turned out very useful (Turkowska 2006). To a lesser ex-
tent, the Computer Map of the Hydrographic Division of Poland MPHP 2010 (http://geoportal . kzgw.gov.pl)
was applied. GIS software: ArcGIS 10.2 and QGIS 2.14 Essen were used for spatial data analysis.

Twenty eight mesoregions, which at least partly fall within the £.6dz Region, were delineated as a result
of verification and refinement of the boundaries of 25 J. Kondracki's mesoregions (fig. 1, tab. 1). The com-
parison of mesoregion parameters such as surface area (tab. 2), perimeter, distance and direction of centroid
shift (tab. 3), and two shape indices, demonstrated that the corrections of boundaries and displacement
of physico-geographic regions are significant (fig. 2). The most important changes include the delineation
of two new mesoregions: the Przyrow Basin, which was created from a part of the Wtoszczowa Basin (fig. 3)
and Interfluve of the Pyszna and Nieciecz Rivers, set apart from the Szczercéw Basin (fig. 4).
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