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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Macieja Kataski
pt. Przestrzen turystyczna w strukturze miasta na wybranych przyktadach miast Maghrebu

Praca doktorska mgr Macieja Kataski jest obszerng, liczacg 318 stron, monografig
podejmujacg tematyke ksztattowania sie przestrzeni turystycznej w wybranych miastach
Maghrebu witasciwego. Niewielkie watpliwos$ci wzbudza tytut opracowania, ktére obejmuje,
jak okresla autor jedynie miasta tzw. Maghrebu wtfasciwego, pomijajgc pozostate obszary
wielkiego Maghrebu. Byé moze w przysztej publikacji nalezatoby ten aspekt doprecyzowac.

Opracowanie skfada sie 12 rozdziatéw, w wiekszosci podzielonych na podrozdziaty
pierwszego i drugiego rzedu, ktére uszczegdtowiajg ich tematyke. Osobng, nienumerowang
czes¢ opracowania stanowig spisy oraz obszerne zatgczniki. Do zasadniczej czesci pracy
dotaczone zostaty: bibliografia obejmujgca ponad 500 publikacji (w tym ponad % w jezykach
obcych), spis adreséw 13 stron internetowych wykorzystanych jako materiaty zrédfowe,
spisy 239 tabel, 4 fotografii i 86 rycin oraz 26 rozbudowanych i szczegétowych zatgcznikéw —
m.in. stfownik poje¢ zwigzanych z architekturg i urzgdzeniami technicznymi w miastach
arabskich Maghrebu, informacje zwigzane z planowaniem turystycznym w panistwach, w
ktorych znajdujg sie opisywane przestrzenie miejskie, kalendaria, wykresy uzupetniajgce,
szczegbtowe dane dotyczgce ruchu turystycznego oraz zagospodarowania na potrzeby
turystyczne. Do pracy dotgczone zostato podsumowanie w jezyku angielskim.

Praca pod wzgledem formalnym i merytorycznym przygotowana jest poprawnie.
Liczba, zakres i kolejnos¢ rozdziatéw pozwalajg na realizacje celdw pracy. Zdziwienie budzi
jednak fakt, ze analizy podsumowujgce, wnioski i konkluzje wynikajgce z catosci opracowania
Autor zawart w az trzech rozdziatach nazwanych Podsumowanie, Whnioski i Zakoriczenie.
Biorgc pod uwage tresci tych czesci pracy uwazam taki zabieg za niewtasciwy. Najwazniejsze

osiggniecie Autora jakim jest koncepcja rozwoju przestrzeni turystycznej miast Maghrebu,



zawarta zostata w rozdziale 10 (Podsumowanie) oraz jednym z podrozdziatow Whnioskow
(11.2.), co powoduje, ze nie jest odpowiednio widoczna w strukturze pracy. Co prawda
stanowi ona synteze wynikajaca ze szczegdtowych rozwazan zamieszczonych w rozdziatach
5-9, jednak zastuguje na wyrazne uwypuklenie w tekscie pracy w formie samodzielnego
rozdziatu, lub inaczej sformutowany tytuf rozdziatu 10.

Rozdziat 1., wstepny, poswiecony jest omowieniu podstawowych zagadnien
zwigzanych z problematyka pracy. Podrozdziat zatytutowany Zarys problemu jest
przynajmniej w czesci przedstawieniem problemu badawczego, ktdry niestety, nigdzie indziej
w pracy nie zostat doprecyzowany. Podczas omawiania problemu badawczego zostata
sformutowana obszerna hipoteza. Wedtug mnie jest ona zbyt dtuga i szczegdétowa.
Z powodzeniem mogtaby byé podzielona na kilka hipotez, co prawdopodobnie pozwolitoby
na unikniecie stwierdzern o banalnym charakterze, a takze utatwito wyciggniecie wnioskow
dotyczgcych weryfikacji poszczegdlnych hipotez (podrozdz. 11.1., tab. 39.). Weryfikacja
hipotezy (hipotez) jest podstawowym celem tego typu pracy naukowe;j. Jest to o tyle istotne,
ze w podrozdziale 1.1. przedstawiony Autor najpierw formutuje gtéwny cel opracowania,
ktory brzmi ,stworzenie koncepcji rozwoju przestrzeni turystycznej dla historycznych miast
Maghrebu”, potem pytania badawcze, a na koricu dopiero hipoteze badawczg. Zarzutem w
tym wzgledzie sg nie tyle sformutowania, ile kolejnos¢ ich zaprezentowania w pracy. Jest to
oczywiscie uwaga o charakterze dyskusyjnym.

W rozdziale tym na zainteresowanie zastuguje przedstawienie kolejnosci
postepowania badawczego oraz analiza aparatu pojeciowego wykorzystanego w pracy
przedstawiona w Swietle literatury. Autor wykazat sie dobrg znajomoscig duzej czesci
znanych i dostepnych, nie tylko w polskiej, ale takze zagranicznej literaturze, opracowan
dotyczacych rdézinych koncepcji przestrzeni turystycznej wskazujgc te, ktére staty sie
podstawg dalszych rozwazan.

Nawigzujac do koncepcji przestrzeni S. Liszewskiego (1995) Autor w dalszym
postepowaniu badawczym omawia przestrzenie eksploracji i penetracji (tgcznie), asymilacji i
kolonizacji turystycznej. Pomija przestrzen urbanizacji turystycznej ttumaczac to
trudnosciami w jej delimitacji i to ttumaczenie jest przekonujgce. Z niewiadomych jednak
przyczyn nastgpito potgczenie w jedno przestrzeni eksploracji oraz penetracji
(konsekwentnie stosowane w kolejnych rozdziatach). Nie negujac catkowicie takiego zabiegu,

ktory mogtby by¢ w okreslonych przypadkach uzasadniony, nie znajdujemy w pracy zadnego
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wyjasnienia takiego postepowania. Tym bardziej, ze charakterystyka obu rodzajéw
przestrzeni (podprzestrzeni) jest wyraznie rézna.

W charakterystyce wybranych miast Maghrebu Autor dokonat ich podziatu ze
wzgledu na powierzchnie nie podajgc Zrédta tej klasyfikacji. Niestety jest to praktyka
stosowana w takze w innych czesciach pracy (np. 4.3. - wskaznik podobienstwa struktur).
Dokonujgc podziatéw i klasyfikacji powinien by¢ wskazany ich autor, ew. Zrédio oraz
przyktadowa interpretacja. W przypadku rozwigzan autorskich nalezy przedstawi¢ bardziej
szczegdtowe informacje na temat podstaw i interpretacji zaproponowanych rozwigzan.

Uwaga o charakterze ogélnym jest takze mierna jakos¢ przedstawionych opracowan
kartograficznych i statystycznych. Te, ktére sy dzietem Autora nie wzbudzajg wiekszych
watpliwosci. Niestety opracowania wygenerowane przez wykorzystane w pracy programy
komputerowe pozostawiajg wiele do zyczenia.

Rozdziat drugi dotyczy Maghrebu oraz miast lezgcych na jego obszarze. Jako elementy
opisu Autor przyjat zardwno lakoniczng charakterystyke geograficzng jak i nieco
obszerniejszg analize miasta arabskiego jako struktury urbanistycznej. Ta cze$¢ opracowania
budzi pewien niedosyt informacyjny, ale biorgc pod uwage znaczng objetos¢ catej pracy
rozbudowywanie jej jest sprawg dyskusyjng, tym bardziej, ze wiekszos¢ szczegdtowego opisu
wybranych do analizy miast znajduje sie w rozdziatach nastepnych dotyczgcych konkretnych
podprzestrzeni turystycznych.

Kolejna czes¢ pracy dotyka przedmiotu rozwazan jakim jest przestrzen turystyczna w
ogole. Autor dokonuje przegladu definicji, ptaszczyzn badawczych wskazujgc te, ktdre staty
sie podstawg dalszych rozwazan. W wiekszosci przypadkéw dokonane wybory s3g
uzasadnione i nie wzbudzajg wiekszych zastrzezen. Jedynym mankamentem tej czesci
opracowania jest stwierdzenie, ze analizie podlega¢ bedzie przestrzen wirtualna bedaca
czesto wytworem wyobrazni a nie dosSwiadczania (a wiec przynajmniej w czesci ma charakter
subiektywny), co nie jest poprawne w S$wietle zastosowanej metody przewodnikowe;j.
Przewodniki turystyczne z zatozenia powinny opisywac realng przestrzen turystyczng. Na ile
opis jest zgodny z rzeczywistoscig to juz zupetnie inne zagadnienie. Zawarte w rozdziale
informacje sugerujg, ze Autor w dobrym stopniu zapoznat sie z funkcjonujgcymi w literaturze
koncepcjami przestrzeni turystycznej w tym takze tej o charakterze miejskim oraz proceséw i

mechanizmdw jg przeksztatcajacych (rozdz. 5.).



Wskazane w rozdziale czwartym metody badan nie wzbudzajg wiekszych watpliwosci.
Aczkolwiek ze wzgledu na istotng role analizy przewodnikowej w konstruowaniu catosci
pracy nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, ze Autor przedstawia jedynie pozytywne strony
korzystania z tej metody. Nalezy podkreslic, ze ma ona takze kilka niedoskonatosci
zwigzanych m.in. z brakiem mozliwosci weryfikacji zawartych w nich informacji w przypadku
analizy historycznej, czasem intencyjnoscig autoréw lub wydawcéw, czy po prostu przyjeta
koncepcjg wydawniczg lub konwencjg opisu. Na syntetycznej rycinie (ryc. 13.) pokazujacej
najwazniejsze serie wydawnicze zastanawia niekonsekwencja (naktadanie sie lat) w
wyznaczonych okresach, w ktérych ukazywaty sie publikacje.

Dobrym pomystem w opisie poszczegdlnych przestrzeni turystycznych jest
klasyfikacja elementow, ktére je tworza. O ile jednak zaprezentowanie i ponumerowanie
kategorii wraz z ich opisem w tym miejscu jest zasadne i potrzebne, to zupetnie nie sprawdza
sie w rozdziatach opisowych, gdzie autor bardzo czesto postuguje sie jedynie numerami
kategorii. Czytajgcy prace powinien wiec najpierw ,wykuc¢” kategorie oraz ich numery na
pamiec, aby dalsza lektura nie wymagata ciaggtych , wizyt” w tabelach 7. i 8.

Rozdziaty 6., 7., i 8. sg szczegdtowym opisem ksztattowania sie poszczegdlnych typow
przestrzeni turystycznej w podziale na poszczegdlne panstwa jak i wyrdznione okresy
(kolonialny i pokolonialny). Jest to bardzo obszerne kompendium wiedzy na temat zmian
jakie zachodzity w badanych przestrzeniach. Uznanie budzi wielos¢ jak i zakres
przedstawionych informacji. Jednak ta cze$é nie jest pozbawiona mankamentéw. Niektore
zostaty juz wspomniane wczesniej. Po pierwsze: z niezrozumiatych wzgledéw potgczono w
opisie przestrzen eksploracji i penetracji (rozdz. 6.). Przedstawione ryciny historyczne sg
mato czytelne i nie oddajg intencji Autora zawartych w tekscie. Po drugie: przy opisie
przestrzeni asymilacji watpliwie zatozono, ze wiekszos$¢ przestrzeni publicznych jest (byta)
miejscem kontaktow turystow z miejscowq ludnoscig. W przypadku analiz historycznych jest
nieweryfikowalne (rozdz. 7.). W przypadku opisu przestrzeni kolonizacji (rozdz. 8.) Autor
skupit sie jedynie na tej czesci, ktéra zostata skolonizowania ,dla turystéw” (hotele i inne
obiekty bazy noclegowej), pomijajgc catkowicie czes¢ skolonizowang ,przez turystow”
(drugie domy, rezydencje wakacyjne). Nie wyjasnia przy tym, czy jest to spowodowane

barakiem tego typu kolonizacji turystycznej, czy tylko niedostatkiem informacji na ten temat.



Rozdziat 9. w sposéb uporzadkowany przedstawia uzyskane wyniki zwigzane z
podobieAstwami i réznicami zwigzanymi z szescioma badanymi miastami w trzech krajach
zaliczanych do Maghrebu wtasciwego.

W rozdziale 10. Zatytutowanym Podsumowanie Autor prezentuje najwieksze
osiggniecie dysertacji jakim jest zaproponowanie etapdw rozwoju przestrzeni turystycznej
badanych miast. Jest to swoista synteza prowadzonych rozwazan zaréwno w ujeciu
teoretycznym jak i empirycznym. Modele graficzne uzupetnione zostaty zaréwno przez
schemat (ryc. 74.) pokazujgcy procesy przeksztatcajgce przestrzen turystyczng w badanych
miastach wskazujgc na ich regionalne rdznice jak i szczegétowy opis w formie rozbudowanej
tabeli (tab. 38.). Jeszcze raz podkreslam, Zze rozdziat ten powinien mieé¢ inny tytut
nawigzujgcy do zaprezentowanego i opisanego schematu.

Rozdziat 11. to Whnioski. Niezrozumiatym w jego strukturze jest podrozdziat 11.1
zatytutowany Weryfikacja celdw i hipotezy pracy. Tytut tego podrozdziatu uwazam za
niewtasciwy, bowiem jesli Autor weryfikuje w nim hipoteze badawcza (a powinien to byé
gtéwny cel pracy) to do czego sg potrzebne wszystkie inne rozdziaty? Przeciez to w nich
znajdujemy informacje weryfikujgce postawione we wstepie pytania badawcze oraz
sformutowang hipoteze. Konkluzjg tego podrozdziatu jest stwierdzenie, ze wszystkie
fragmenty hipotezy postawionej we wstepie pracy zostaty zweryfikowane (tab. 39.). Tabela
39., ktéra z zatozenia miata ,uczytelni¢” wyniki weryfikacji hipotezy, ze wzgledu na jej
wielkos¢ i skomplikowanie (zaréwno hipotezy jak i tabeli) nie spetnia niestety swojego
zadania. Nie znajduje takze uzasadnienia faktu, ze w podrozdziale 11.2. po raz kolejny
opisano w skréconej wersji etapy rozwoju przestrzeni historycznych miast Maghrebu
scharakteryzowane szczegdétowo w rozdziale 10.

Odnoszac sie do catosci pracy stwierdzi¢ nalezy, ze niektdre tresci przedstawione w
rozdziatach, majgce charakter typowego opisu, nalezatoby przetozy¢ na proste schematy lub
,wypunktowania” , co zdecydowanie przetozytoby sie na ich wiekszg warto$é poznawczg i
dydaktyczng. Jest to wazne w przypadku ew. przysztej publikacji.

Praca jest poprawnie napisana zaréwno pod wzgledem jezykowym jak i technicznym.
Zauwazone mankamenty w tym zakresie nie obnizajg szczegdlnie jej wartosci. Watpliwosci
wzbudzajg jedynie takie sformutowania jak np.: ,,obszary o wyraznej koncentracji przestrzeni
turystycznej”, ,stale zwiekszata sie, wyrazona liczbg elementow, przestrzen turystyczna”, czy

,Sstworzenie funkcji wykfadniczej miato wiekszg racje bytu” itp. Zastanawiajgcym jest takze
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fakt, ze Autor konsekwentnie unika opisu osi zamieszczonych w pracy wykreséw. Czesc

zatgcznikow (szczegdlnie wykreséw) dotaczytbym do wtasciwego tekstu pracy, utatwitoby to

W znaczny sposéb percepcje tresci.

Podsumowujac cato$é opracowania nalezy stwierdzi¢, ze Autor:

wykazat sie bardzo dobrg znajomoscig tematyki i miast, w ktdrych
prowadzone byty badania,

wiozyt ogromny naktad pracy zwigzany z pozyskaniem materiatow
zrodtowych, szczegdlnie zwigzanych z kwerenda literatury oraz badaniami
terenowymi,

zastosowat odpowiednie i oryginalne metody opracowania zebranych
materiatéw zrédtowych,

przedstawit oryginalng koncepcje rozwoju przestrzeni turystycznej w miastach
historycznych Maghrebu,

poprawnie pod wzgledem metodycznym dokonat weryfikacji postawionej

hipotezy badawczej

Prace uwazam za dobrg zaréwno pod wzgledem naukowym jak i poznawczym.

W zwigzku z powyiszym rozprawe Pana mgr Macieja Kafaska, oceniam pozytywnie i,

zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawnymi, wnosze o dopuszczenie do kolejnych

etapow przewodu doktorskiego.
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