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ZROZNICOWANIE SRODOWISKA PRZYRODNICZEGO
A DZIALALNOSC CZLOWIEKA

Zarys treSci. Zaprezentowano sposob okre$lania i przedstawiania na mapie zrézni-
cowania $rodowiska przyrodniczego. Mapy takie poréwnywano z mapami rozmiesz-
czenia ludnoéci, gestoéci zaludnienia, osadnictwa, rolnictwa i kilku innych form dzia-
falnosci cztowieka. Wyniki badan sg wstgpem do dalszych poszukiwan majacych na ce-
lu doktadniejsze poznanie zwiazkow zachodzacych migdzy przyroda a czlowiekiem.

Stowa kluczowe: $rodowisko przyrodnicze, zréznicowanie przyrody, granice przy-
rodnicze, dzialalnos¢ czlowieka.

WSTEP

Istniejg rézne poglady na temat przedmiotu, zadan i celu, do ktérego zmie-
rza¢ powinna geografia regionalna. Niektorzy autorzy wypowiadajg si¢ wylacz-
nie na temat przedmiotu, inni mowig tylko o zadaniach, a jeszcze inni wylacz-
nie o celu. Stanowiska poszczegolnych autorow sg czasami krancowo rozne, sg
tez niekiedy wyrazane w sposOb bardzo niejasny. W wigkszosci przypadkow
uwaza sie, iz prace z zakresu geografii regionalnej powinny dotyczy¢ zaréwno
przyrody jak i dziatalnos$ci cztowieka, na Scisle okreslonym obszarze zwanym
regionem. Zwolennikami takiego podejscia byli miedzy innymi P. Vidal de la
Blache (1913), A. Hettner (1933-1935) i wielu innych. Region najczesciej po-
krywat si¢ z terenem panstwa, jego czescia, badz tez obszarem mozliwie jedno-
rodnym pod wzgledem przyrodniczym; mogly to by¢ np. gory, wyzyny, dorze-
cza itp. Istnieje duze zapotrzebowanie na opracowania tego rodzaju, poniewaz



88 Bolestaw Dumanowski

zawieraja wiele cennych informacji. Sg one jednak czesto krytykowane jako
prace, ktore ograniczaja si¢ jedynie do opisu.

Inaczej na zagadnienie celu geografii zapatrujg si¢ ci geografowie, ktorzy
uwazaja, iz geografia jest naukg o stosunkach miedzy cztowiekiem a jego oto-
czeniem przyrodniczym. Poglad ten odnosi si¢ rowniez do geografii regional-
nej. W latach 60. ubieglego wieku byt on powszechny w Wielkiej Brytanii.
Migdzy innymi L.D. Stamp (1960, s.13) uwazal, ze: ,,geografowie powinni po-
znawaé wzajemne zwiazki miedzy czlowiekiem a jego otoczeniem, rozpatrujac
te stosunki w czasie i przestrzeni”. Kilka lat pozniej w Stanach Zjednoczonych
ukazat si¢ raport Ad Hoc Committee on Geography, w ktorym wybitni geogra-
fowie amerykanscy byli zgodni co do tego, iz naczelnym problemem tej dyscy-
pliny, podobnie jak niektorych innych gatezi nauki, jest mozliwie najpetniejsze
zrozumienia rozlegtego systemu na powierzchni Ziemi, obejmujacego cztowie-
ka i srodowisko przyrodnicze. W opinii tych samych uczonych zagadnienie to
jest jednym z czterech lub pigciu podstawowych probleméw catej nauki (Report
of the Ad Hoc Committee on Geography....1965).

W tym duchu wypowiadato si¢ wielu geografow zarowno wczesniej, jak
i W okresie pozniejszym. Moglo by sie wydawaé, iz problem relacji migdzy
srodowiskiem a czlowiekiem stat si¢ przedmiotem zainteresowania badaczy po
wczesniejszym okresie, kiedy gromadzono jedynie informacje na temat przyro-
dy i cztowieka. Jednak problematyka ta zajmowali si¢ mysliciele juz w okresie
starozytnym, na przyktad Hipokrates i Witruwiusz. Szczegdlnie interesujace sa
wypowiedzi Witruwiusza w jego pracy pod tytutem: O architekturze ksigg dzie-
sie¢. Potem studiom na temat relacji przyroda-cztowiek czesto zarzucano de-
terminizm, a termin ten rozumiany byt pejoratywnie. Nie sprzyjalo to dalszym
badaniom nad tym problemem.

Na przetomie lat 60 i 70 w Zaktadzie Geografii Regionalnej Uniwersytetu
Warszawskiego postanowiliS§my, ze zajmowac si¢ bedziemy badaniami maja-
cymi na celu poznanie zwigzkow migdzy przyroda a cztowiekiem.

OD GRANICY DO ZROZNICOWANIA

W polowie lat szes¢dziesigtych w centrum zainteresowan naukowych autora
niniejszego opracowania byto zagadnienie rozmieszczenia 1 ggstosci zaludnie-
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nia na obszarze kontynentu afrykanskiego, w szczego6lnosci zas rola srodowiska
przyrodniczego W rozmieszczeniu i ggstosci zaludnienia. Autorzy stosunkowo
nielicznych opracowan na ten temat w wigkszosci byli zdania, ze jednym
z gtownych czynnikéw wplywajacych na rozmieszczenie i gesto$¢ zaludnienia
w roznych regionach Afryki jest woda. Zgodnie z ta opinig ludzie najczesciej
osiedlali si¢ nad rzekami lub nad brzegami jezior. W opracowaniach tych rza-
dziej wysuwano na plan pierwszy takie czynniki sprzyjajace lub niesprzyjajace
osiedlaniu si¢ ludzi jak gleby, rzezbe terenu czy tez klimat.

Przygladajac si¢ mapom zatagczonym do prac réznych autoréw, poswieco-
nych tej problematyce mozna zauwazy¢, ze rozmieszczenie ludnosci w Afryce
tworzy niejednokrotnie skupiska, uktadajace sic w wyciagnicte strefy. Porow-
nanie tego rodzaju skupisk z charakterem srodowiska przyrodniczego pozwolito
na spostrzezenie, ze rozmieszczenie ludnosci w Afryce czesto nawigzuje do
przebiegu granic migdzy duzymi formacjami ros$linnymi, takimi jak wiecznie
zielony las rownikowy i sawanna, czy tez sawanna i pustynia. Granice te na
0got pokrywaja si¢ z granicami stref klimatycznych, takich jak klimat rowni-
kowy, sawannowy i pustynny. Skupieniom ludnosci sprzyjajg rowniez wyrazne
granice w obrebie rzezby, takie jak strome krawedzie czy podnoza gor. W miej-
scach, w ktorych granice przyrodnicze przecinaja si¢, wystepuje najwigksze
zréznicowanie $rodowiska przyrodniczego. Nasuwa si¢ zatem wniosek, ze
miejsca w ktorych przyroda jest bardziej zréznicowana, stanowig tez atrakcyjny
obszar dla osadnictwa. Wyniki tych obserwacji zawarte zostaty w publikacji,
ktora ukazata si¢ w 1968 roku (Dumanowski 1968).

Do interesujacych wnioskow moga rowniez doprowadzi¢ rozwazania na te-
mat zaleznosci zachodzacych miedzy zréznicowaniem nieozywionej czesci
przyrody a ewolucja $wiata ro$lin i zwierzat. Jak wiadomo, zmiany ewolucyjne
w organizmach zywych zachodza migedzy innymi w wyniku takich procesow
jak mutacja i hybrydyzacja. Wiele obserwacji prowadzi do stwierdzenia faktu,
Ze procesom tym sprzyjajg miejsca, wyznaczajgce granice zasiegu poszczegol-
nych gatunkow. Jesli obserwacje te sg prawidlowe, to mozna oczekiwac, ze
najwicksze zmiany ewolucyjne wystepuja tam, gdzie jest najwigcej rdznego ro-
dzaju granic. Miejscami takimi sg, migdzy innymi, obszary o duzym zr6znico-
waniu cech srodowiska przyrodniczego, a wigc obszary gorskie czy tez litoralna
strefa wod (Dumanowski 1971).
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Rodzajem kontynuacji opracowania z 1968 roku byta proba zbadania, czy
lokalizacja duzych (liczacych ponad 100 tysigcy mieszkancow) miast afrykan-
skich nawigzuje do granic wystgpujacych w przyrodzie. Wyrdznienie i lokaliza-
cja granic przyrodniczych uwarunkowane byly w wysokim stopniu dostepnym
materiatem kartograficznym. Jakos$¢ tych map, a gtdownie ich skala sprawialy, ze
materiat wyj$ciowy byt w znacznym stopniu zgeneralizowany. Ograniczono si¢
do wyrdznienia szeSciu rodzajow granic, a to: granicy migdzy morzem i ladem,
rzek jako linii granicznych, granic w obrebie rzezby, budowy geologicznej, gleb
i klimatu. Nastepnym krokiem byto sprawdzenie ile granic przebiega w miejscu
lokalizacji miast. Okazato si¢, ze najwiecej miast znajduje si¢ nad rzekami, na
granicach geologicznych oraz nad morzem. Sposréd 106 miast afrykanskich
tylko 8 nie wystepowato na zadnej granicy; nie bylo jednak takze ani jednego
miasta w miejscu wystgpowania wigcej niz 4 granic. Mozna wigc stwierdzi¢, ze
w wigkszosci wypadkow (ponad 87 %) miasta potozone sa w miejscach, gdzie
przebiega jedna, dwie lub trzy granice przyrodnicze (Dumanowski 1974).
Wszystkie oméwione wyzej prace byly kolejnymi etapami na drodze do opra-
cowania metody oceny zréznicowania srodowiska przyrodniczego.

MAPA ZROZNICOWANIA
SRODOWISKA PRZYRODNICZEGO

W kwestii roli zroznicowania srodowiska w rozwoju cztowieka wypowiada-
to si¢ wielu autoréw. I tak na przyktad, w opinii R. Dubos (1968, s. 153-154):
,»W praktyce, ukryte mozliwo$ci cztowieka maja wigksza szanse do ich zreali-
zowania wowczas, kiedy srodowisko spoteczne jest dostatecznie zréznicowane,
aby dostarczy¢ roznorodnych, stymulujacych doswiadczen, szczegdlnie w wy-
padku ludzi mlodych. Gdy wigcej osob znajduje mozliwos¢ wykorzystania
swego wyposazenia biologicznego (endowment) w zréznicowanych warunkach,
spoleczenstwo staje si¢ bogatsze i cywilizacje moga si¢ rozwija¢. Bogactwo
i roznorodnos¢ $srodowiska spolecznego i przyrodniczego okresla decydujace
aspekty funkcjonalizmu, zard6wno w planowaniu miast, we wzorach domow, lub
w kierowaniu zyciem”. Podobng opini¢ wyraza M.Bates (1969, s. 28): ,,Moze-
my przeprowadzi¢ poréwnanie migdzy zréoznicowaniem ekosystemow i zrozni-
cowaniem gospodarek narodowych: tam, gdzie gospodarka zalezy w wysokim
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stopniu od jednego rodzaju zboza lub przemystu, niebezpieczenstwo rozprzgze-
nia jest zawsze wigksze anizeli w sytuacji, gdzie gospodarka ma zr6znicowana
baze¢”. I dalej: ,,z r6znorodnosci pochodzi mozliwos¢ zmiany, adaptacyjnej od-
powiedzi na nowe warunki, mozliwo$¢ rozwoju i ewolucji”.

Majac za sobg pierwsze kroki w kierunku poszukiwania metody, przy pomo-
cy ktorej mozna by bylo bada¢ zwiazki zachodzace miedzy przyroda a cztowie-
kiem postanowilismy zrobi¢ mape¢ zréznicowania §rodowiska przyrodniczego
Afryki. Istniejace w literaturze wypowiedzi na temat roli zro6znicowania warun-
kow, w jakich zyje cztowiek, byly dodatkowa przestanka, aby zréznicowanie
przyrody potraktowac¢ jako jej ceche syntetyczna.

Na konturowg mape¢ Afryki nanie$liSmy sie¢ pol o ksztatcie kwadratow.
Kazdy kwadrat miat boki o dtugosci jednego stopnia geograficznego; w ten
sposob kontynent zostal podzielony na 2561 pél. Dla kazdego pola obliczono
zréznicowanie srodowiska przyrodniczego, bedace niejako synteza zréznicowan
budowy geologicznej, rzezby, klimatu, wod, gleb i szaty roslinnej. Otrzymane
wartosci zroznicowania podzielono nastepnie na pig¢ klas réznigcych si¢ nate-
zeniem tego zréznicowania.

Przyjeto zatozenie, iz najwlasciwsza metoda przedstawienia zréznicowania
poszczegdlnych elementdw Srodowiska przyrodniczego begdzie wyrazenie ich
przy pomocy cech charakteryzujacych kazdy ze sktadnikéw. Optymalne bytoby
uwzglednienie wszystkich cech kazdego skladnika, a nastepnie sprowadzenie
ich do pewnego rodzaju ,,wsp6lnego mianownika”, jakim jest zréznicowanie.
W rzeczywistosci jednak, z réznych wzgledéw, takie postgpowanie nie jest
mozliwe do przeprowadzenia. Nie znamy bowiem wszystkich cech wybranych
sktadnikow, a z drugiej strony informacje o tych wlasciwosciach ktére znamy
sa czesto niedostepne. Stad konieczno$¢ ograniczenia si¢ do tych cech badanych
sktadnikow, o ktorych informacje byly dostgpne. Ostatecznie wybrano wigc te
cechy, ktore wydawaly si¢ najbardziej reprezentatywne dla postawionego celu.
Wylonione w ten sposéb cechy elementéw postuzyty jako podstawa do opra-
cowania map zroéznicowania rzezby, klimatu i wod. Ze wzgledu na brak szcze-
gotowych informacji w odniesieniu do budowy geologicznej, gleb i szaty ro-
slinnej, mapy zréznicowania tych sktadnikow przyrody wykonano przyjmujac
zatozenie, iz liczba typow czy tez rodzajow skal, gleb i formacji roslinnych
W danym polu moze by¢ traktowana jako miara zréznicowania kazdego z tych
sktadnikow.
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Stosowana metoda przedstawienia zroznicowania §rodowiska przyrodnicze-
go na mapach pozwala na liczbowe wyrazenie tego zréznicowania w podsta-
wowych polach, na jakie dzieli si¢ badany obszar. Dzi¢ki temu mozliwe jest ob-
liczenie wspotczynnika korelacji, ktoéry wyraza site zalezno$ci miedzy owym
zroznicowaniem a wybranym aspektem dziatalno$ci czlowieka.

Wykonana na podstawie wyzej opisanych zalozen mapa zrd6znicowania
przyrodniczego, stanowi zapewne pierwsza probe pokazania, jak zmienia si¢
W przestrzeni r6znorodno$¢ srodowiska.

Aby sprawdzi¢ przydatnos¢ tej mapy do badania zwigzkdéw zachodzacych
miedzy przyroda a cztowiekiem poréwnano ja z mapa gestosci zaludnienia wy-
konang przez E.A. Schmidta i P. Mattingly'ego (1966). Okazato sig¢, ze pola, na
ktérych zroznicowanie Srodowiska przyrodniczego wystgpuje w tej samej klasie
co gestos¢ zaludnienia, obejmuja 54,5 % ogotu pol. Jezeli do tej wartosci do-
damy pola, na ktorych wartosci klas roznig si¢ tylko o jedng klase (+ 1, lub -1),
to udziat tych pol wzrosnie do 93,6 %. Uzyskane rezultaty bylty na tyle interesu-
jace, ze celowym wydawata si¢ kontynuacja prac nad badaniem granic i zr6zni-
cowania przyrody oraz poszukiwaniem zwigzkéw miedzy tymi cechami przy-
rody a dziatalno$cig cztowieka. (Dumanowski, Plit 1985).

WKEAD STUDENTOW

Dla poszerzenia i przyspieszenia badan wiaczyliSmy do nich studentow, kto-
rym oferowano tematy prac magisterskich poswigcone analizie zalezno$ci mig-
dzy zroéznicowaniem s$rodowiska przyrodniczego a dziatalnoscig czlowieka.
Wsrod nich mozna wyr6zni¢ kilka grup. W pierwszej chodzito o badanie zalez-
nosci miedzy zréznicowaniem przyrody a gestoscia i rozmieszczeniem ludnosci
w poszczegolnych krajach na kuli ziemskiej. W pracach tych, poza podjeciem
zasadniczego problemu ewentualnego wystgpowania powigzan, o ktérych mo-
wa wyzej, chodzito tez o sprawdzenie, jaka role w badaniach odgrywa skala,
w jakiej sa one przeprowadzane. Dotychczasowe badania w tym zakresie pro-
wadzone byly w odniesieniu do calego kontynentu, mialy wiec charakter ogélny
i zawieraly liczne generalizacje. Innym interesujagcym aspektem prac podejmo-
wanych przez studentéw byta mozliwos¢ sprawdzenia, jak poszukiwane zalez-
nosci ksztattujg si¢ w r6znych warunkach przyrodniczych.
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Druga grupa prac magisterskich byta powigzana z badaniem zaleznos$ci mig-
dzy zréznicowaniem $rodowiska a osadnictwem. Jednym z celow bylo spraw-
dzenie, czy i jakie zalezno$ci wystepuja miedzy zroznicowaniem $rodowiska
a takimi cechami osadnictwa, jak lokalizacja, ksztalt osad, gestos¢ ich wyste-
powania. Poniewaz zréznicowanie srodowiska przyrodniczego jest cechg synte-
tyczna, na ktora sktada sie roznorodnos$¢ jego poszczegodlnych sktadnikow,
trudno jest ustali¢ stosunek zaleznosci miedzy poszczegdlnymi sktadnikami
srodowiska a cechami osadnictwa. Tak na przyktad, wydtuzony ksztatt osad
w dolinach gorskich, nawiazuje zarowno do rzezby (dno doliny), jak i do linii
cieku (woda) oraz do znajdujacej si¢ tu drogi (linia komunikacyjna).

Trzecia grupa prac obejmowata badania zwigzkéw miedzy zréznicowaniem
przyrody a ré6znymi formami dziatalno$ci cztowieka. Najczesciej poszukiwano
zalezno$ci migdzy zréznicowaniem przyrody a rolnictwem, w tym rowniez
z punktu widzenia jego zrdznicowania. Rolnictwo bowiem jest uwazane po-
wszechnie za t¢ forme dziatalnosci czlowieka, ktora jest najbardziej zwigzana
Z przyroda. Zwigzek ten wynika nie tylko z bezposredniej ingerencji cztowieka
w ozywiong cze$¢ przyrody, ale poprzez $wiat roslin i zwierzat sigga roOwniez
do nieozywionych czesci przyrody, takich jak wody 1 gleby, a w zmniejszonym
zakresie rowniez do pozostalych jej czgsci. Te skomplikowane zaleznosci
ujawniaja, jak bardzo przyroda jest ztozona. I tak, na przyktad, na wybranym
obszarze mozemy stwierdzi¢ wyrazne zalezno$ci migdzy wystepowaniem roslin
uprawnych a typem gleby — ale na innym obszarze juz one nie wystepujg. Szu-
kajac przyczyn takiej niezgodnosci stwierdzamy, ze mogg one wynikac z roznej
glebokosci wod gruntowych, odmiennej rzezby, czy tez wystepowania lub bra-
ku okreslonej cechy ktorego$ ze sktadnikow przyrody.

Na nieco inny rodzaj trudnosci natrafiamy, gdy na przyktad chcemy okresli¢, ja-
ka rolg odgrywa woda w wielkos$ci plonéw. Wode mozemy bowiem okresli¢ jako
cze$¢ przyrody (hydrosfera), badz tez jako ceche gleb (wilgotnos¢ gleby), lub ceche
powietrza (wilgotnos¢ wzgledna i bezwzgledna). W samych glebach woda moze
wystepowa¢ w kilku postaciach, np. higroskopijna, blonkowata, kapilarna. Jezeli
dodamy do tego trzy stany skupienia wody to widzimy, jak duze trudnosci wyste-
puja w doktadnym okresleniu relacji zachodzacych miedzy woda a roslinami.

W interpretacji zwigzkow zachodzacych miedzy przyroda a rolnictwem
przeszkadza nie tylko brak ostrych granic migdzy poszczegolnymi sktadnikami
przyrody (na przyktad woda ktora wystepuje nie tylko w hydrosferze, ale
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i w lito- atmo- i biosferze), ale rowniez naktadanie si¢ oddziatywania przyrody
martwej oraz cztowieka na roéliny i zwierzeta. I tak, wspomniana woda moze
by¢ dostarczana zwierze¢tom i roslinom bezposrednio ze srodowiska przyrodni-
czego, ale w procesie tym moze takze posredniczy¢ czlowiek. Dotyczy to roéw-
niez ciepta, $wiatta, sktadnikéw odzywczych (na przyklad sztuczne nawozy)
i innych czynnikow.

W ramach tej grupy prac badano tez zalezno$ci mi¢dzy zréznicowaniem $rodo-
wiska a innymi aspektami dzialalno$ci cztowieka: turystyka, lokalizacja przemystu,
przebiegiem linii komunikacyjnych. Nie doszukano si¢ tam istotnych zaleznosci.

WADY I ZALETY MAPY ZROZNICOWANIA
SRODOWISKA PRZYRODNICZEGO

Zarowno w trakcie sporzadzania mapy zréznicowania $rodowiska przyrod-
niczego, jak i po jej ukonczeniu, byliSmy §wiadomi wielu brakéw i niedocia-
gnie¢. Do jednego z najwazniejszych nalezy nieuwzglgdnienie takiego sktadni-
ka, jak §wiat zwierzat — chociaz stanowi on jeden z najbardziej ztozonych i za-
awansowanych w rozwoju ewolucyjnym sktadnikéw przyrody. Niestety, nie
dysponujemy informacjami, ktére pozwolityby na jego przedstawienie w po-
dobny sposob jak pozostatych sktadnikow przyrody.

W trakcie naszych badan wychodziliSmy z zatozenia, ze zr6znicowanie ca-
tego srodowiska przyrodniczego jest wypadkowg zroznicowania jego sktadni-
kéw. To zalozenie sprawilo, iz w badaniach pominiete zostato jedno z najbar-
dziej zréznicowanych miejsc, jakim jest granica mi¢dzy ladem a morzem. Wy-
nika to stad, ze granica ta nie jest cechg zadnego ze sktadnikow, ale mimo to
wystepujace tu roéznice sa jednymi z najwazniejszych w przyrodzie ziemskiej.
Innym brakiem byta nieunikniona arbitralnos¢ w wyborze cech.

Do zalet opisywanej mapy zrdznicowania srodowiska nalezy to, ze wyod-
regbniona kategoria zréznicowania nie obejmuje cech wylacznie pozytywnych
z punktu widzenia cztowieka, lecz obrazuje zarowno pozytywne, jak i negatyw-
ne cechy srodowiska. Tymczasem w wigkszosci wypadkow w ocenach r6znych
aspektow przyrody zwraca si¢ uwage wyltacznie na jej pozytywne cechy lub
aspekty, pomijajac zjawiska negatywne. Tego rodzaju oceny byly przyczyna
ogromnych strat finansowych, poniesionych w wyniku realizacji projektow za-
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gospodarowania wybranych obszarow w krajach rozwijajacych si¢. Przy zasto-
sowaniu metody zréznicowania uwzgledniane sa natomiast zaroOwno pozytyw-
ne, jak i negatywne cechy srodowiska przyrodniczego.

Innym walorem zréznicowania jest to, iz obejmuje ono cechy oddziatujace
na cztowieka, zarowno posrednio, jak i bezposrednio. W wiekszosci wypadkow,
kiedy mowi si¢ o oddziatywaniu przyrody na czlowieka, nie odroznia si¢ od-
dzialywania bezposredniego od posredniego. Brak takiego rozréznienia jest
przyczyna trudnos$ci w zrozumieniu zwigzkow zachodzacych miedzy przyroda
a cztowiekiem. Kiedy mowimy o oddzialywaniu przyrody na dziatalnos¢ czto-
wieka, to jest to co§ zupehie innego niz oddziatywanie przyrody na organizm
cztowieka. I tak mozna stwierdzi¢, ze taka cecha przyrody jak temperatura po-
wietrza oddzialuje bezposrednio na cztowieka. Mozna wiec powiedzie¢, ze nie-
zaleznie od tego jaka jest wiedza cztowieka o przyrodzie, jaka wyznaje on reli-
gie, czy jakie sg jego poglady polityczne, to zawsze wysoka temperatura spra-
wia, ze krew szybciej krazy w zytach, a ciato si¢ poci. Sposob, w jaki reaguje
organizm czlowieka przebywajacego wysoko w gorach, spowodowany jest
zmianami ci$nienia oraz spadkiem zawartosci tlenu w powietrzu.

Natomiast w wypadku dziatalnoéci cztowieka, jak na przyklad uprawy roli czy
osadnictwa, nie zachodzi bezposredni zwiazek lub zalezno$¢ cztowieka od przyrody.
To cztowiek decyduje o tym, co, gdzie i jak uprawiac, lub tez gdzie si¢ osiedli¢. Przyro-
da stwarza jedynie warunki, ktore moga sprzyja¢ lub nie sprzyja¢ réznym formom dzia-
talnosci cztowieka. Analiza i pordwnanie rezultatdw dziatalnoéci cztowieka na przyktad
pod katem uprawy roli (a wiec tego co si¢ uprawia, kiedy i jakie stosuje si¢ zabiegi w
procesie uprawy roslin) pozwala na wyciggnigcie wniosku, ze cztowiek stara si¢ w SWej
dziatalnosci jak najlepiej wykorzystywac warunki stwarzane przez przyrodg. Jednak to,
jakie rosliny sg uprawiane, zalezy nie tylko od warunkow przyrodniczych, ale rowniez
od czlowieka. Cztowiek, uprawiajac okreslong rosling, bierze pod uwagg rowniez moz-
liwosci i korzysci ekonomiczne, a wiec optacalno$¢ uprawy, oraz inne wzgledy. Z tego
tez wzgledu nawet bardzo wysoki wspotczynnik korelacji miedzy badanymi sktadni-
kami lub cechami §rodowiska przyrodniczego a cechami rolnictwa jest przede wszyst-
kim wyrazem tego, w jak duzym stopniu cztowiek w swej dziatalnosci uwzglednia da-
ny sktadnik czy tez ceche. Podobnie jest z innymi formami dziatalnosci cztowieka.

Badajac przyrodg nieustannie natrafiamy na zjawiska $wiadczace o tym, iz
tworzy ona calo$¢, w ktorej poszczegdlne czgsci i cechy sa ze soba powiazane na
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najrozniejsze sposoby. Z tego tez wzgledu poddajac szczegdtowej obserwacji tyl-
ko jedng ceche, uzyskujemy informacje o innych cechach. Z jednej strony stano-
wi to utrudnienie w postepowaniu badawczym, z drugiej jednak umozliwia petl-
niejsze zrozumienie przyrody i natury zwigzkow. Okazato si¢ bowiem, na margi-
nesie poszukiwanych przez nas relacji, ze niektore z nich charakteryzuje pewnego
rodzaju dualizm. I tak na przyktad woda, ktora jest niezbedna dla zycia cztowieka
i ktéra spelnia wazng rol¢ w roznych formach jego dziatalnosci, moze stanowié¢
takze duze zagrozenie dla zgromadzonych przez niego dobr, a nawet zycia, jak to
ma miejsce w wypadku powodzi. Podobnie jest z aktywnoS$cia wulkaniczna, ktora
z jednej strony, przez powstawanie na skatach wylewnych urodzajnych gleb stwa-
rza sprzyjajace warunki dla rozwoju rolnictwa, dostarcza ciepla, a w sgsiedztwie
wulkanow pojawiajg si¢ zrodta wod mineralnych i niektére ztoza mineralne;
z drugiej jednak strony zagraza osiedlom i zyciu ludzi.

Na przyktadzie wody wida¢ rowniez jak bardzo ztozone sg zwiazki miedzy nia
a cztowiekiem. Rzadko patrzymy na czlowieka od strony materiatu z jakiego jest
on zbudowany. Wiadomo jednak, ze cztowiek zbudowany jest w okoto 70 pro-
centach z wody. Jednocze$nie woda jest niezbedna cztowiekowi dla zachowania
Zycia, ale jest tez wykorzystywana przez niego w najrozniejszych celach.

CO DALEJ?

Wyniki badan nad relacjami migdzy zréznicowaniem przyrody a rozmieszcze-
niem ludnosci lub dziatalno$cig czlowieka stawiaja wiele nowych pytan zwigzanych
z mechanizmem oddziatywania, z rolg jaka odgrywaja granice i wiele innych. W wy-
padku granic wydaje sie, ze zroznicowanie przyrody oddziatuje na cztowieka pozy-
tywnie do pewnej wszakze wielkosci tego zréznicowania. Po przekroczeniu okreslo-
nego stopnia zréznicowania moze si¢ nawet okazac, ze wptyw ten jest negatywny.

W celu lepszego zrozumienia mechanizmu zaleznosci lub zwiazkow migdzy
przyroda a cztowiekiem konieczna jest mozliwie doktadna identyfikacja zja-
wisk, miedzy ktorymi poszukujemy zwigzkow. Truizmem jest stwierdzenie, ze
zaréwno przyroda, jak i cztowiek to zjawiska bardzo ztozone. Mimo, iz kazdy
Z nas jest tego w petni §wiadom, to jednak w dziatalnoséci badawczej czesto po-
stepujemy tak, jakby przyroda i cztowiek byty zjawiskami prostymi i jednorod-
nymi. Celem doktadniejszej identyfikacji zazwyczaj dzielimy przyrode na czesci.
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Podziat ten moze by¢ jednak bardzo r6zny. Mozemy dzieli¢ przyrodg na dwie czgsci-
przyrode ozywiong i nieozywiong; na cztery czesci, tj. na litosferg, hydrosfere, atmos-
fere 1 biosfere, i tak dalej, az dojdziemy do czastek elementarnych. Wydawac¢ by si¢
moglo, ze podziat przyrody na czastki elementarne jest najbardziej szczegotowy
i przez to identyfikacja jest bardzo doktadna i precyzyjna. Sprawa jest jednak znacz-
nie bardziej zlozona. Jezeli na przyklad szukamy zwigzkow miedzy woda
a czlowiekiem i staramy si¢ doktadnie okresli¢ czym jest woda i cztowiek, mozemy
zej$¢ w tej identyfikacji badanych zjawisk do poziomu pierwiastkowego. Przy takim
podejsciu, dla wody otrzymamy dwa pierwiastki: wodor i tlen, a dla czlowieka te sa-
me pierwiastki oraz wiele innych. W ten sposob osiggnelismy wysoki stopien szcze-
golowosci, co w badaniach naukowych z reguty odgrywa istotng rolg. Inng zaleta ta-
kiego postepowania jest to, iz dla obu badanych zjawisk znalezlismy co§ w rodzaju
,,Wspolnego mianownika” lub tez wspolnej ptaszczyzny pozwalajacej na ich porow-
nanie. Mozemy wigc mowic¢ o duzej poprawnosci metodologicznej. I wszystko byto-
by w porzadku gdyby nie to, Ze postepujac poprawnie zabmeliSmy w §lepa uliczke.
Stracili$my to, co jest najistotniejsze w tym badaniu, a wiec i wode, i cztowieka.

Wiadomo, ze przyrodg charakteryzuje ogromna liczba cech zarowno fizycz-
nych, jak i chemicznych, z ktérych znamy tylko cze$¢. Wiadomo tez, iz wiele
z tych cech ma ogromny wptyw na czlowieka; wystarczy tu wymieni¢ takie
wlasciwos$ci materii jak temperatura, ciSnienie lub $wiatto.

Ta ogromna réznorodnos¢ cech przyrody, a w rOwnym stopniu i czlowieka,
powoduje, iz badanie interesujacych nas relacji jest niezwykle trudne, a jedno-
czesnie konieczne, jezeli chcemy zrozumie¢ otaczajacy nas swiat i samych sie-
bie. Obecnie w badaniach tych znajdujemy si¢ na poczatku bardzo dtugiej dro-
gi, ktéra by¢ moze nie ma konca, ale podazanie tg droga ma ogromng wartos$c¢
poznawcza i przynosi wiele satysfakcji temu, kto nig podaza.
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Bolestaw Dumanowski
Differentiation of the Natural Environment and Human Activity
Summary

In its introductory part, the paper presents the findings and opinions of selected au-
thors who believed that the task of geographers was to study mutual relationships be-
tween man and his surroundings. The main part of the article is devoted to ways of de-
fining environmental differentiation, of representing it on maps and using such maps to
study the relations between the environment and various aspects of human behavior and
activity. The differentiation has been chosen as a common characteristics of all compo-
nents of the natural environment. This is a kind of a common denominator to which var-
ious elements of nature of diversified character can be reduced. Having discussed ad-
vantages and disadvantages of environment differentiation maps for the study of the
above mentioned relations, the author makes a suggestion that follow-up research in the
field is of high cognitive value.
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