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RUCH TURYSTYCZNY - Z CENTRUM KU PERYFERIOM

Tourist movement — from centre to peripheries

Zarys tresci. Celem artykutu jest pokazanie zmian rozmiaréw miedzynarodowego ru-
chu turystycznego oraz gléwnych kierunkéw wyjazdéw turystycznych. Analiza zmian
kierunkéw podrézy w ramach turystyki wypoczynkowej zostala przeprowadzona
w oparciu o teorie peryferii W. Christallera (1964) oraz modele ksztaltowania sie pery-
ferii wedtug R. Prossera (1994) oraz E. Gormsena (1997).

Stowa kluczowe: ruch turystyczny, teoria peryferii, obszary peryferyjne w rozwoju tu-
rystyki.

Key words: tourist movement, theory of peripheries, peripheries in tourism develop-
ment.

WPROWADZENIE

Procesy globalizacji charakteryzujace obecnie system gospodarczy $wiata
prowadza do rosngcej integracji rynkéw zaréwno finansowych, jak réwniez to-
warowych i ustugowych. Jedna z tych dziedzin dzialalnosci, ktéra w spektaku-
larny sposéb poddaje si¢ procesom globalizacji jest gospodarka turystyczna
(Nowakowska, 2003), rozumiana jako kompleks réznych funkcji gospodarczych
i spotecznych rozwijanych w celu zaspokojenia wzrastajacego zapotrzebowania
na zasoby i ustugi turystyczne (Gaworecki, 2003). Do podstawowych ustug tu-
rystycznych zaliczane s3: ustugi hotelarskie, zywieniowe, transportowe, ustugi
pilotazu i przewodnictwa turystycznego, organizacji i posrednictwa turystycz-
nego oraz informacji turystycznej (Pawlusinski, 2007). Nalezy jednak pamietac,
ze podczas podrdzy turysci korzystaja jeszcze z catego wachlarza innych uslug,
okreslanych mianem paraturystycznych (np. handel, opieka zdrowotna, ustugi
bankowe, fryzjerskie itp.). Ten wyjatkowy wplyw proceséw globalizacji na go-
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spodarke turystyczna jest w duzej mierze wynikiem struktury organizacji ob-
stugi ruchu turystycznego (Nowakowska, 2003). Od wielu lat obserwowana jest
bowiem ,[...] miedzynarodowa wspoélpraca jednostek obslugi ruchu turystycz-
nego, $wiadczenie uslug przez wielu réznych producentéw, zlokalizowanych
czesto w réznych krajach, (...) miedzynarodowe systemy hotelowe” (Nowakow-
ska, 2003, s. 92).

Procesy globalizacji obserwuje si¢ nie tylko w sferze ekonomicznej turysty-
ki. Réwniez ruch turystyczny — jako zjawisko spoteczne — podlega procesom
globalizacji, czego przejawem jest wlaczanie w jego zakres coraz wigkszej liczby
panstw i regionéw $wiata (Kowalczyk, 2000; Mika i Faracik, 2007). W duzej
mierze jest to wynik stale rosnacego popytu na uslugi turystyczne.

ROZMIARY I STRUKTURA PRZESTRZENNA MIEDZYNARODOWEGO
RUCHU TURYSTYCZNEGO

Wedtug danych Swiatowej Organizacji Turystyki (UN WTO — United Na-
tions World Tourism Organisation), w 2007 roku w miedzynarodowym ruchu
turystycznym uczestniczyto 903 mln oséb, a faczne wplywy z turystyki sa sza-
cowane na prawie 860 mld USD. Zatem w okresie 1959-2007 rozmiary mie-
dzynarodowego ruchu turystycznego zwiekszyly sie 36-krotnie, a przychody
z turystyki — ponad 400-krotnie.

Tabela 1: Miedzynarodowe przyjazdy turystyczne i wplywy z turystyki, 1950-2007
Tab. 1. International tourist arrivals and receipts 1950—2007

Rok Miedzynarodowe przyjazdy turystyczne Wplywy z turystyki
(mln) (mld USD)
1950 25,2 2,1
1960 69,4 6,9
1970 165,8 17,9
1980 278,1 104,4
1990 439,4 270,2
1995 540,5 410,7
2000 687,0 481,6
2005 806,8 682,7
2007 903,0 856,0

Zrédto: United Nations World Tourism Organisation.

Pomimo stale rosnacej liczby 0séb uczestniczacych w miedzynarodowym
ruchu turystycznym, pozostaje on skoncentrowany przestrzennie zaréwno pod
wzgledem recepcji, jak i emisji. Dla 64,2% miedzynarodowych podrdzy tury-
stycznych regionami recepcyjnymi sa bowiem Europa i Ameryka Péinocna.
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Nalezy jednak zauwazy¢, ze w okresie 1950—-2007 nastapila pod tym wzgledem
pewna dekoncentracja i rozproszenie ruchu turystycznego. Przy czym proces
ten przybral wyraznie na sile od poczatku lat 90. O ile w 1950 roku Europa
— jako region recepcyjny — skupiata 66,7% podrézy turystycznych w ruchu
miedzynarodowym, w 1990 roku — 60,4%, to w 2007 roku udzial ten zmniej-
szyl sie do 53,6%. Zatem pozycja Europy jako regionu recepcyjnego w turysty-
ce do$¢ wyraznie ostabla w skali $wiata, mimo ze co roku liczba turystéw
w Europie wzrasta. Podobne trendy obserwuje sie¢ w Ameryce Péinocnej, ktd-
ra w 1990 roku skupiata 16,4% ruchu turystycznego, a w 2007 roku — zaledwie
10,6%. Wyraznie natomiast wzrosto znaczenie regionu Azji i Pacyfiku, gdzie
w latach 1950-2007 udzial podrézy turystycznych realizowanych w ruchu
miedzynarodowym wzrést z 0,8% do 20,4%. W duzym stopniu dzieje sie tak
za sprawa Chin, ktére od kilku lat — oprécz Francji, Hiszpanii i Stanéw Zjed-
noczonych — sa zaliczane do gtéwnych krajéw docelowych w miedzynarodo-
wym ruchu turystycznym.
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Ryc. 1 Miedzynarodowe przyjazdy turystyczne, 1950-2020

Fig. 1. International tourist arrivals 1950-2020

Zrédlo: na podstawie Tourism Highlights 2008 Edition, UN WTO (Facts & Figures
section at www.unwto.org).

Stopniowy proces dekoncentracji jest réwniez obserwowany w zakresie
emisji ruchu turystycznego. Ze wzgledu na liczbe 0séb uczestniczacych w po-
drézach, wyrdznia sie obecnie siedem gléwnych strumieni w miedzynarodo-
wym ruchu turystycznym (Mika i Faracik, 2007):

1. z pétnocnej i rodkowej czeéci Europy w rejon basenu Morza Srédziemne-
go (120 mln podrézy rocznie),

2. z Ameryki Pétnocnej do Europy (25 mln),

z centralnej czesci Chin do Hongkongu i Makao (20 mln),

4. z Europy do Ameryki PéInocnej (15 mln),

w
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5.z Azji Pénocno-Wschodniej do Azji Potudniowo-Wschodniej,
6. z Azji P6Inocno-Wschodniej do Ameryki Péinocnej (8 mln),
7. z Ameryki Pétnocnej do regionu Karaibéw (8 mln).
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Ryc. 2. Gléwne strumienie miedzynarodowego ruchu turystycznego
Fig. 2. Main directions in international tourism
Zrédlo: na podstawie Mika i Faracik (2007, s. 74).

Nadal wiekszo$¢ turystow wywodzi sie z krajow Europy i Ameryki Pétnoc-
nej, jako ze gtéwnymi krajami emisji ruchu turystycznego od lat pozostaja:
Niemcy, Stany Zjednoczone, Wielka Brytania, Francja i Wlochy. Nalezy jednak
pamietad, ze w czotowce tzw. rynkéw wysylajacych sa tez Japonia i Chiny. Szcze-
gélnie Chinczycy odgrywaja coraz wieksza role w miedzynarodowym ruchu
turystycznym. ,Wraz z przemianami politycznymi w tym panstwie i jego otwar-
ciem na $wiat nastapil nie tylko szybki wzrost przyjazdéw, ale takze wyjazdéw
turystycznych. W 2005 roku liczba Chinczykéw wyjezdzajacych za granice
przekroczyta 30 min. Jednakze 70% tych podrézy skierowanych jest do Hong-
kongu i Makao, gléwnie w celach handlowo-biznesowych, ktére w statystykach
chinskich sa uznawane za wyjazdy zagraniczne. Jedynie co dziesiaty Chinczyk
udajacy sie turystycznie poza granice kraju opuscil Azje. Przewazaja wyjazdy
do Korei Potudniowej, Wietnamu, Japonii, Tajlandii i Singapuru” (Mika i Fara-
cik 2007, s. 71-72).

Z CENTRUM KU PERYFERIOM

Analizujac kierunki wyjazdéw turystycznych i ich zmiany w ostatnich dzie-
siecioleciach, zauwazy¢ mozna pewne prawidlowosci. Nawiazujac do teorii pe-
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ryferii W. Christallera (1964), ruch turystyczny jest generowany przez miesz-
kanicow obszaréw zurbanizowanych (miejskich), a jego uczestnicy pragnac
zaspokoic swoje potrzeby w zakresie wypoczynku, kieruja sie przede wszystkim
walorami Srodowiska przyrodniczego. Mozna zatem przyjac, ze turysci — wy-
wodzacy sie z obszaréw uznanych, ze wzgledu na poziom rozwoju spoteczno-
gospodarczego, za centralne — kieruja sie ku peryferiom. Zreszta L. Turner
i]. Ash (1975, cyt. za Podemski, 2004) okreslaja wrecz wspolczesng turystyke
jako inwazje uciekinieréw z metropolii na peryferia, twierdzac, ze turystyka
powstaje tam, gdzie istnieje ,klaustrofobiczna” przestrzen miejska, z ktérej lu-
dzie pragna uciec.

Starajac sie udowodni¢ swoja teorie, W. Christaller analizowal ruch tury-
styczny w basenie Morza Srédziemnego. Zwrdcit przy tym szczegélna uwage
na fakt, iz turysci przybywajacy do Wtoch, Hiszpanii czy potudniowej Francji'
wywodza sie gléwnie z bogatych krajéw pdinocnej czesci Europy, uznawanych
za ,centrum” (Kowalczyk, 2000). Podobne tendencje sa obserwowane takze
wspolczesnie. W skali §wiata, ruch turystyczny jest niewatpliwie generowany
gléwnie przez mieszkaricdw wysokorozwinietych krajéw Europy i Ameryki Pét-
nocnej, w nieco mniejszym stopniu Azji (gtéwnie Japonii, Tajwanu i Korei Po-
tudniowej), a kieruje si¢ m.in. w region Karaibéw czy do Azji Potudniowo-
Wschodniej.
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Ryc. 3. Wplyw turystyki na zasoby i walory turystyczne

Fig. 3. Impact of tourism on tourist resources
Zrédlo: Meyer (2008).

1 W latach 50. XX wieku — z uwagi na nizszy poziom rozwoju spoleczno-gospodarczego —
obszary te traktowano jako obszary peryferyjne Europy.
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Jak pisza L. Turner i J. Ash (1975, cyt. za Podemski, 2004), wspdlczesni
turysci przychodza z uprzemystowionych centréw i wedrujac przez $wiat zasy-
puja mniej dynamiczne spoleczenstwa. Tworza w ten sposob tzw. peryferia
przyjemnosci — nowa zalezna spolecznie i geograficznie rzeczywisto$¢. Na po-
trzeby recepcji ruchu turystycznego, nastepuje bowiem stopniowe zagospoda-
rowywanie tzw. obszaréw peryferyjnych, powodujac ich istotne przeksztalcenia,
a w konsekwencji czesto ich turystyczna kolonizacje badz wrecz urbanizacje.
Zatem gléwny walor obszaréw peryferyjnych, jakim dla turystéw sa walory
przyrodnicze, ulega stopniowej degradacji. Wyraznie zmniejsza si¢ wiec atrak-
cyjnos¢ turystyczna tych obszaréw, a tym samym zainteresowanie turystow
(Meyer, 2008). Jednoczes$nie jest to impuls do poszukiwania nowych obszaréw
wypoczynku, nowych peryferii.

R. Prosser (1994, cyt. za Kurek i Mika, 2007) wyréznit w rozwoju turystyki pie¢
etapow ksztaltowania sie obszaréw peryferyjnych — od obszaréw nadmorskich
Europy Zachodniej i wschodniej czesci Stanéw Zjednoczonych w XIX wieku, po
Antarktyde i najbardziej odlegle zakatki wszystkich kontynentéw obecnie.
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Ryc. 4. Ksztaltowanie sie peryferii w rozwoju turystyki wypoczynkowej wedlug
R. Prossera

Fig. 4. Creation of peripheries in the development of recreational tourism according to
R. Prosser

Zrédlo: Prosser (1994, na podstawie Kurek i Mika, 2007).

Z kolei E. Gormsen (1997, cyt. za Kowalczyk, 2000), zwrécit uwage na fakt,
ze rézne typy peryferii turystycznych powstaja w réznych regionach $wiata
w réznym czasie. Dlatego tez nalezy je rozpatrywac osobno dla poszczegdlnych
regionéw emitujacych ruch turystyczny. Réwniez D. Nash (1978, cyt. za Pode-
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mski, 2004) podkreslat relacje, jakie zachodza miedzy osrodkami metropolitar-
nymi a regionami turystycznymi, twierdzac, ze nie spos6b zrozumie¢ Costa del
Sol bez odniesienia do pétnocnej Europy, Nicei z przetomu wiekéw bez uwzgled-
nienia Anglii i carskiej Rosji czy Miami bez Nowego Jorku.

E. Gormsen (1997) wyré6znil w swoich badaniach cztery typy peryferii, roz-
patrujac je osobno dla Europy i Ameryki Péinocnej, jako gtéwnych regionéw
emisji ruchu turystycznego. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze proces tworzenia
obszaréw peryferyjnych rozpoczal sie znacznie wczesniej dla ruchu turystycz-
nego emitowanego z krajow europejskich. Dopiero peryferie 3. i 4. typu dla obu
regionéw emisyjnych zaczely powstawac¢ w tym samym czasie, co jest wynikiem
szybkiego rozwoju gospodarczego Ameryki Pélnocnej, a zwlaszcza Stanéw
Zjednoczonych, w okresie powojennym.

Peryferia 1 Peryferia 1
koniec
osci nad skie w pot j Europie XVill w. lata 50. XIX w. Newport (stan Rhode Island)
(np.Heiligendamm, Scheveningen, -
Brighton, Blackpool, Dieppe)
Peryferia 2 i
Zachodnie wybrzeza M. $rodziemnego XIX w. 19001340 penveria2
} ’ Floryda, Kuba i Bah:
miejscowosci nad M. Czarnym (np. Jalta) 01y2a, 2004 YHYShy Sahams
oraz nad Zatoka Biskajska
(np. San Sebastian, Biarritz)

Peryferia 3 Peryferia 3
Wyspy Kanaryjskie i Baleary lata 50. XX w. miejscowosci nadmorskie w Meksyku
anatolijskie wybrzeze Turcji (Acapulco, Puerto Vallarta),

Karaiby i Hawaje
Peryferia 4 1960 + Peryferia 4
Karaiby oraz wyspy Oceanu Indyjskiego, miejscowosci nad skie Ameryki P iowej
Bali, nadmorskie obszary Ameryki Lacinskiej (np. Punta del Este, Mar del Plata)

Ryc. 5. Ksztaltowanie sie peryferii w rozwoju turystyki wedtug E. Gormsena

Fig. 5. Creation of peripheries in the development of recreational tourism according to
E. Gormsen

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie Gormsen (1997).

A. Kowalczyk (2000) twierdzi natomiast, ze ,[...] wraz z globalizacja gospo-
darki $wiatowej podzial na peryferie z punktu widzenia rozwinietych regionéw
Europy lub zurbanizowanej czesci Ameryki staje si¢ anachroniczny” (Kowal-
czyk, 2000, s. 45), gdyz np. ,[...] w drugiej polowie XX wieku basen Morza
Karaibskiego zaczal by¢ ttumnie odwiedzany, zaréwno przez mieszkancéw Sta-
néw Zjednoczonych (nieco wezesniej), jaki Europy (troche pdzniej)” (Kowalczyk,
2000, s. 45). Wydaje sie jednak, ze obserwowane obecnie tworzenie peryferii
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turystycznych dla tych samych obszaréw emisji ruchu turystycznego w tych
samych regionach nie kldci sie z koncepcja E. Gormsena. Dotyczy to takze pro-
pozycji A. Kowalczyka (2000) wydzielenia piatego typu peryferii (wyspy Oce-
anii) wspélnego dla Europy, Ameryki Péinocnej i Azji Wschodniej jako gtow-
nych regionéw emisji ruchu turystycznego. Tym bardziej, ze poza peryferiami
turystycznymi wspdlnymi dla wszystkich gléwnych regionéw emisyjnych, po-
wstaja tez peryferia rozlaczne, charakterystyczne dla konkretnych rynkéw emi-
syjnych. Przykladem tego jest chociazby Afryka Poludniowa i Afryka Zachodnia
oraz obszar andyjski i Azja Srodkowa jako peryferia turystyczne dla Europy czy
tez nadmorskie obszary Brazylii, Urugwaju i Argentyny jako peryferia tury-
styczne dla Ameryki Péinocne;j.

CZYNNIKI POWSTAWANIA NOWYCH PERYFERII TURYSTYCZNYCH

Cecha charakterystyczna wspdlczesnej turystyki jest ekspansja ruchu tury-
stycznego na coraz to nowe obszary. Po czesci wynika to z odwiecznej cieka-
wosci $wiata obserwowanej u niemal kazdego czlowieka, po czesci — ze znuze-
nia unifikacja miejscowosci i regionéw turystycznych. Jak podaje J. Urry (2007),
ludzie nigdy wczesniej nie podrézowali na taka skale i wlasnie ,[...] z racji tych
przeplywéw ludnosci relacje miedzy niemal wszystkimi spoteczenstwami $wia-
ta sa zaposredniczone przez turystow podrdzujacych nieustannie do nowych
miejsc. W kazdym zakatku kuli ziemskiej wcigz powstaja miejsca przeznaczone
do konsumpcji. Podstawowymi elementami wspodtczesnej kultury globalnej sa
hotel, bufet, koktajl, plaza, hala lotniska” (Urry, 2007, s. 224). W efekcie coraz
cze$ciej mamy do czynienia z przeksztalcaniem si¢ niektérych osrodkéw tury-
stycznych w tzw. quasi-miasta, ktére niezaleznie od lokalizacji wygladaja jed-
nakowo i sa prawie wylacznie zamieszkiwane przez turystéw (Zareba, 2000),
a ich przyktadem moga by¢ m.in.: Torremolinos i Benidorm w Hiszpanii, Lido
di Jesolo i Rimini we Wtoszech, Davos w Szwajcarii czy Acapulco i Cancun
w Meksyku. Ich unifikacja jest wynikiem do$¢ powszechnego wéréd uczestni-
kéw turystyki masowej zapotrzebowania na zachodni standard ustug. Wedtug
D. Boorstina (1964), wspoélczesny turysta masowy szuka wygody, zyje w sztucz-
nym $wiecie autostrad i klimatyzowanych hoteli, w ,turystycznej baice” (buble),
ktdra izoluje go od rzeczywistosci. Zapewne wielu turystom pobyt w tego typu
osérodkach daje zadowolenie, o czym niewatpliwie $wiadczy liczba oséb przy-
jezdzajacych co roku do najbardziej znanych kurortéw turystycznych.

Nalezy jednak zdawac sobie sprawe, ze populacja turystéw wykazuje duze
zréznicowanie wewnetrzne. Zwrdcil na to uwage m.in. E. Cohen (1972) twier-
dzac, ze mamy do czynienia z wieloma typami turystéw i wzorami do$wiadcze-
nia turystycznego. Turysci masowi, zaréwno podrézujacy w sposéb zorganizo-
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wany (organized mass tourist), jak i indywidualnie (individual mass tourist)
stanowia tylko cze$¢ spolecznosci turystéw. Zatem nie kazdy turysta czerpie
satysfakcje z pobytéw w zattoczonych i zunifikowanych kurortach turystycz-
nych. Zageszczenie obiektéw turystycznych przyczynia sie bowiem do obnize-
nia waloréw estetycznych krajobrazu tych miejscowosci, tym bardziej, ze budo-
wane obiekty czesto nie pasuja do otoczenia zaréwno ze wzgledu na kubature
budynkédw, jak i style architektoniczne. Liczne znane kurorty turystyczne ciesza
sie coraz mniejsza popularno$cia wérdd turystéw. Dzieje sie tak dlatego, ze — jak
dowodzi J. Urry (2007, s. 140) na przykltadzie angielskich kurortéw nadmorskich
— »[...] przestaly by¢ niezwykle. Elementy skladajace sie na ich dawna wyjatko-
wos¢ spowszednialy”. Turysci poszukuja wiec nowych miejsc wypoczynku, no-
wych peryferii turystycznych, czesto bardzo odlegtych.

Przy rozwazaniach dotyczacych ksztaltowania si¢ nowych peryferii w tury-
styce, nalezy pamietad, ze turystyka jest zjawiskiem wieloaspektowym. O wy-
borze zachowan turystyczno-rekreacyjnych i miejsc ich realizacji decyduja roz-
norodne czynniki. A. Krzymowska-Kostrowicka (1999), na podstawie analizy
literatury przedmiotu, dokonala zestawienia gtéwnych motywéw wyjazdéw tu-
rystycznych. Naleza do nich:

e potrzeba przezycia czego$ nowego, odkrywanie nowych rzeczy — 67,1%,

e potrzeba wypoczynku poza miejscem zamieszkania — 66,8%,

o ogladanie nowych, pieknych krajobrazéw — 63,7%,

e poznawanie i delektowanie si¢ przyroda — 48,2%,

e uczestnictwo w sporcie — 44,0%,

e poznawanie nowych ludzi, udzial w spotkaniach towarzyskich — 36,5%,

o ucieczka od halasu i zanieczyszczen — 33,7%,

e poprawa stanu zdrowia i kondycji fizycznej — 27,5%,

e moda (,bo tak wypada”) — 26,4%,

e ucieczka od $rodowiska spolecznego (np. rodziny, srodowiska pracy itp.)

- 20,5%.

Niektoére z nich (np. potrzeba przezycia czego$ nowego, odkrywanie no-
wych rzeczy, ogladanie nowych, pieknych krajobrazéw, poznawanie i delekto-
wanie sie przyroda, ucieczka od hatasu i zanieczyszczen czy moda) moga mieé
istotne znaczenie dla powstawania nowych peryferii w turystyce.

Wedlug A. Kowalczyka (2000), waznym czynnikiem powstawania nowych
peryferii turystycznych jest rosngca popularno$¢ nowych — cho¢ niezupetnie (!)
— form turystyki, takich jak: agroturystyka czy ekoturystyka. Do tej listy zasad-
nym byloby dolaczenie takze, a moze przede wszystkim, turystyki przygodowe;j.
Przygoda bowiem w sposdb oczywisty wiaze sie z eksploracja, z odwieczna po-
kusa odkrywania nieznanych miejsc. Poczatek wspolczesnej turystyce daly nota
bene wyjazdy, ktérych istote stanowily wzgledy emocjonalne i ktére dzis okre-
$liliby$my mianem wtasnie turystyki przygodowej (Durydiwka, 2003).
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Dodatkowym czynnikiem sprzyjajacym penetracji nowych, coraz bardziej
odlegtych obszardw jest wzrost zasobéw czasu wolnego oraz dostepnosci tych
regionéw, zaréwno w znaczeniu komunikacyjnym, jak i finansowym.
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Ryc. 6. Nowe regiony recepcji turystycznej — wybrane materialy promocyjne
Fig.6. New regions of tourist reception - selected promotion material
Zrédlo: opracowanie whasne.

Czynniki powstawania nowych peryferii w turystyce nalezy rozpatrywac
zaréwno od strony popytu, jak i podazy. ,Poniewaz liczba oséb, ktére byly
w wielu miejscach, bedzie coraz wigksza, to przemyst turystyczny bedzie musiat
dba¢ o dostarczenie coraz bardziej atrakcyjnych ofert, w tym takze o to, aby
srodowisko, w ktérym mieliby przebywac turysci, bylo inne, odmienne od tego,
ktére juz widzieli” (Podemski, 2004, s. 42). Wiele krajow i regionéw stara sie
wykorzystac rosnace wéréd turystéw zapotrzebowanie na nowe destynacje i za-
istnie¢ na mapie turystycznej swiata. W tym celu tworzone s3 oferty turystycz-
ne, ktérych zadaniem jest przedstawienie unikalnosci i atrakcyjnos$ci srodowi-
ska przyrodniczego i kulturowego oraz wzbudzenie zainteresowania wsréd
potencjalnych turystéw. Zgodnie z koncepcja percepcji przestrzeni turystycznej
J-M. Miossec’a (1977), ,oswajanie” przestrzeni turystycznej jest uzaleznione
m.in. od wystepowania waloréw turystycznych, a raczej od wiedzy, jaka posia-
daja potencjalni turysci, o wystepowaniu waloréw turystycznych i mozliwosci
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dotarcia do nich. Dlatego tez tak wazna dla ksztaltowania si¢ nowych peryferii
turystycznych jest informacja zawarta m.in. w folderach reklamowych czy na
stronach internetowych. Dzigki odpowiedniej promocji, w $wiadomosci coraz
wiekszej rzeszy turystéw zaistnialy w ostatnich latach jako obszary penetracji
turystycznej takie kraje, jak: Kirgistan, Kazachstan, Mongolia, Birma, Filipiny,
Ekwador czy Belize. Mozna przypuszczaé, ze — jak podaje K. Podemski (2004,
s. 42) — dzieki nowym, coraz bardziej atrakcyjnym ofertom, ,[...] turystyka ma-
sowa podbije zatem nowe tereny, na przyktad Antarktyke, Sahare czy lasy ama-
zonskie”.

Istotna role dla ksztaltowania sie nowych regionéw turystycznych petnia tez
regionalne i lokalne programy rozwoju. Wsréd nich szczegélne miejsce moga
zajmowac¢ inicjatywy UN WTO, jak chociazby: Program El Mundo Maya,
Jedwabny Szlak (Silk Road) czy ST-EP Programme (Sustainable Tourism —
Eliminating Poverty)*.

PODSUMOWANIE

Cecha charakterystyczng wspoéltczesnej turystyki jest jej masowo$¢ oraz eks-
pansja przestrzenna. Swoim zasiggiem obejmuje coraz wiecej regionéw.
W znacznej ich czesci turystyka stanowi dominujacy dziat gospodarki. Pomimo
to, prognozuje sie dalsza ekspansje ruchu turystycznego i powstawanie nowych
peryferii w turystyce. Sprzyja¢ temu moga przewidywane zmiany w strukturze
wyjazdéw. Wedtug Swiatowej Organizacji Turystyki, wyraznie wzro$nie w naj-
blizszych latach udzial wyjazdéw dlugodystansowych (long-haul travels). Eks-
perci UN WTO przewiduja réwniez dalsza polaryzacje upodoban turystéw, co
moze oznaczad, ze z jednej strony liczna grupe beda stanowic turysci domaga-
jacy sie coraz wyzszego komfortu ustug (comfort based tourists), z drugiej za$
— wzros$nie grupa turystéw, ktérzy przy wyborze kierunkéw i formy wyjazdow
beda sie kierowac checia przezycia przygody (adventure orinted tourists).

Jest zatem wielce prawdopodobne, Ze poza trzema gtéwnymi regionami re-
cepcji ruchu turystycznego — Europa, region Azji Wschodniej i Pacyfiku oraz

2 Celem projektéw realizowanych w ramach ST-EP Programme jest eliminacja ubdstwa
poprzez rozwdj turystyki. Projekty sa realizowane we wspoélpracy z rzagdami, narodowymi orga-
nizacjami turystycznymi, przedstawicielami biznesu oraz spoleczno$ciami lokalnymi. W 2007
roku realizowanych bylo siedem tego typu projektéw, gtéwnie w krajach afrykanskich (Gambia,
Mozambik, Madagaskar, Tanzania, Zambia), ale takze w Hondurasie i Laosie. W latach wcze-
$niejszych projekty takie — poza wieloma krajami Afryki Zachodniej — byly tez realizowane
m.in. w Wietnamie, Peru i Ekwadorze. Czasami projekty realizowane w ramach ST-EP Program-
me ograniczaja sie do podstawowych szkolent w zakresie obslugi turystéw, czesciej jednak maja
okreslony profil i przybieraja forme warsztatéw, np. ekoturystycznych (Gambia, Madagaskar,
Mali) czy rekodzielniczych (Wietnam, Ekwador, Peru).
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Ameryki — zacznie wzrasta¢ wsréd turystéw popularno$¢ innych regionéw, np.
Afryki czy Bliskiego Wschodu. Istnieja wprawdzie obawy, ze niestabilna sytu-
acja polityczna i niski poziom zagospodarowania turystycznego moze stac sie
powazng bariera dla rozwoju turystyki na Bliskim Wschodzie i wielu krajach
Afryki. Nalezy jednak pamietac, ze — coraz popularniejsza w wielu kregach spo-
tecznych — turystyka przygodowa wiaze sie takze z obszarami o odmiennej kul-
turze i uwarunkowaniach spoleczno-politycznych, tacznie z obszarami, gdzie
wystepuja roznego rodzaju konflikty (Weaver, 2001). Zresztq jako jeden z tren-
déw we wspoélczesnej turystyce przygodowej, wymieniane sa tzw. reality tours,
czyli wlasnie wyjazdy do miejsc z konfliktami (np. Palestyna, Haiti), ktorych
uczestnicy stanowia swego rodzaju polaczenie podroéznika z korespondentem
wojennym.
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Summary

From 1950 to 2005, international tourist arrivals grew from 25 million to 903 million.
Europe and North America are the world’s largest and most mature destination regions,
accounting for over 60% of all international tourist arrivals. But some decentralization
of tourist arrivals has been sighted, especially from 1990s. In 1950, Europe — as the des-
tination region — absorbed 66,7% of all international tourist arrivals, and in 2007 — only
53,6%. The similar tendency is observed in North America. In the other side, the signifi-
cance of Asia and Pacific — as the destination regions — is growing up.

The gradual process of decentralization has been sighted in the field of tourist depar-
tures, too. The most of tourists is still come from European countries and USA, but in
the top of so-called demand markets are also Japan and China.

Analysis of directs of tourist travels permits us to notice a number of regularities. Ac-
cording to Christaller’s (1964) theory of peripheries, tourist movement is generated by
people from well-developed regions, called central regions, and main tourist destina-
tion regions are backward regions, so-called peripheries. Proving Christaller’s thesis,
five legs of tourist peripheries shaping have been defined by R. Prosser (1994) and four
— by E. Gormsen (1997).



