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Wprowadzenie

Rola lokalizacji przestrzennej lub miejsca (albo inaczej: kontekstu geograficznego)
jako istotnej determinanty organizacji rzeczywisto$ci spoteczno-politycznej nalezy
do jednej z wazniejszych kwestii w dzisiejszej geografii wyborczej. Liczne prace geo-
grafow wskazuja na przedluzajacy si¢ stabilnos¢ lokalnych i regionalnych odchylen
od ogoélnokrajowych wzoréw glosowania, negujac w ten sposéb ide¢ nacjonalizacji
polityki prezentowang przez nowoczesna socjologie polityczna (Leib, Quinton
2011). Zrédlem tej trwalosci bardzo czesto sg historycznie uwarunkowane, glebokie
odmiennosci o charakterze kulturowym i/lub gospodarczym miedzy réznymi cze-
$ciami kraju. Wykorzystanie elementéw retoryki regionalnej w strategiach marke-
tingowych poszczegélnych partii i ruchéw politycznych moze powodowad istotng
mobilizacje wyborcéw, zapewniajac w ten sposob maksymalizacje potencjalnych
korzysci z prowadzonej kampanii. Powstajacy w ten sposob efekt okresla sie w lite-
raturze przedmiotu mianem efektu kontekstowego. Kategoria ta jest jednym z klu-
czowych elementdw coraz wyrazniej zarysowujacego si¢ podejscia socjogeograficz-
nego stuzacego do wyjasniania zachowan wyborczych, zwanego réwniez teorig
efektow kontekstowych. Szerokie omdwienie jej podstawowych postulatéw mozna
znalez¢ w pracach T. Zaryckiego (2002) oraz I. Kavetskyego (2010).
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W ogélnym zarysie teoria efektéw kontekstowych bazuje na przeswiadczeniu,
ze postawy polityczne obywateli sg skutkiem dynamicznego wspdtdziatania dwoch
grup czynnikéw: (1) spotecznych lub strukturalnych — identyfikujgcych pozycje jed-
nostki w strukturze spotecznej i opisywanych takimi kategoriami jak ple¢, wiek, kla-
sa, zawod, wyksztalcenie itp. oraz (2) przestrzennych lub kontekstowych — odzwier-
ciedlajacych specyfike miejsca zamieszkania wyborcy jako szczegdlnego kontekstu
odniesienia, w ktorym jednostka uczy sie interpretacji swojej pozycji spoleczne;.
Wynikiem ich interakcji sg okreslone decyzje polityczne, ktérych tresci warunkuje
sie elementami natury strukturalnej, podczas gdy konkretne formy wyrazania tych
tredci sg skutkiem oddzialywan kontekstowych. W ten sposob to wiasnie kontekst
jest odpowiedzialny za ostateczny ksztalt dokonywanych wyborow.

Ukraina to niewatpliwie kraj o duzych rozbieznosciach migdzyregionalnych.
Uksztaltowane przez lata, stanowia one specyficzny kontekst przestrzenny, ktdry
moze istotnie oddzialywac na konkretne formy wyrazania postaw politycznych lud-
no$ci. Dotychczasowe badania z zakresu geografii wyborczej Ukrainy (m.in. Bar-
rington, Herron 2004, Birch 2000, Katchanovski 2006, Kavetskyy 2010, Kubicek
2000, Malanchuk 2005, O’Loughlin 2001) bardzo mocno akcentujg role rdéznic
kulturowych i gospodarczych — uwarunkowanych przez odmienne do$wiadczenia
historyczne roznych regiondw Ukrainy — w ksztaltowaniu si¢ krajowej przestrzeni
wyborczej. Jednak wszyscy badacze zwracaja uwage na ogromne trudnosci z uchwy-
ceniem domniemanych efektéw kontekstowych, przede wszystkim ze wzgledu na
brak precyzyjnych miernikow tego zjawiska. Wydaje si¢, ze postep w dziedzinie
wspolczesnych technologii geoinformacyjnych oraz dynamiczny rozwoj narzedzi
statystyki i ekonometrii przestrzennej w duzej mierze jest w stanie wypelnic te luke.
Pojawiajace si¢ w ostatnich lata prace (przykladowo: Johnston i in. 2004, Kim i in.
2003, Meszaros i in. 2007, Tapiador, Mezo 2009, Shin, Agnew 2011) dostarczaja
przekonujacych dowodéw na rzecz celowosdci wykorzystania tych metod w bada-
niach elektoralnych.

W niniejszej pracy jest weryfikowana hipoteza o dominujacej roli uwarunkowan
o charakterze kontekstowym w wyjasnianiu przestrzennych wzoréw zachowan wy-
borczych Ukraincéw przy wykorzystaniu podstawowych narzedzi statystyki i eko-
nometrii przestrzennej, w szczegélnosci testowania globalnej i lokalnej autokorelacji
przestrzennej oraz modeli regresji przestrzennej. Szczegélowe informacje na temat
istoty tych metod oraz podstawowych zasad interpretacyjnych zostaly przedstawio-
ne m.in. w pracy Sucheckiego (2010) oraz Kossowskiego (2011). Wszystkie oblicze-
nia wykonano w programie GeoDa z wykorzystaniem macierzy wag przestrzennych
bazujacych na stycznoéci (bezposrednim sgsiedztwie) jednostek analitycznych.

Material zrodlowy stanowig dane dotyczace frekwencji wyborczej oraz wynikow
glosowania na poszczegdlne listy partyjne w wyborach do Rady Najwyzszej Ukrainy
z dnia 28 pazdziernika 2012 roku. Ze wzgledéw praktycznych ograniczono si¢ do
podmiotéw, ktére w skali calego kraju przekroczyly ustawowy (wynoszacy 5%) prog



Rola kontekstu geograficznego w ksztattowaniu sie zachowarn wyborczych... 31

wyborczy. Jest to pig¢ ugrupowan, na ktdre przypada tacznie 93,12% waznych glo-
sow i ktore reprezentujg cate spektrum polityczne: od skrajnie lewicowej Komuni-
stycznej Partii Ukrainy (KPU) i centrolewicowej Partii Regionéw (PR) przez centro-
wy Ukrainski Demokratyczny Alians na rzecz Reform (UDAR) do prawicowej
(centroprawicowej) Wszechukrainskiej Koalicji Ojczyzna (WKO) i skrajnie prawi-
cowego Ogolnoukrainskiego Zjednoczenia Swoboda (OZS). Poslugujac si¢ tym
schematem nalezy pamigtac, ze w przypadku Ukrainy pozycjonowania poszczegol-
nych podmiotéw politycznych na skali lewica-prawica dokonuje si¢ przede wszyst-
kim na podstawie orientacji zewnetrznych (Nediucha, Mychajlycz 2006): prawico-
wosc¢laczy sigz proeuropejskim (euroatlantyckim) kierunkiem przemian systemowych,
natomiast lewicowos$¢ - z prorosyjska (euroazjatycka) wizja rozwoju spoleczno-
-politycznego i gospodarczego.

Dane te zestawiono na przykladzie 669 jednostek administracyjno-terytorial-
nych szczebla powiatowego (rejony oraz miasta o znaczeniu obwodowym i republi-
kanskim). Przyjecie takiego uktadu odniesienia wynikalo przede wszystkim z dostep-
nego poziomu uszczegétowienia informacji o charakterze spoleczno-demograficznym
i gospodarczym, bedacych podstawa doboru zmiennych niezaleznych na potrzeby mo-
delowania regresyjnego.

Analizowane wybory zostaly poprzedzone bardzo intensywna kampanig wybor-
cza, ktdrej kierunek w duzej mierze wyznaczyto uchwalenie — z inicjatywy koalicji
rzadzacej — kontrowersyjnej ustawy jezykowej zapewniajacej znaczgce podniesienie
statusu jezyka rosyjskiego. W kampanii skutkowalo to istotnym przesunieciem ak-
centow z kwestii spoteczno-ekonomicznych na kulturowo-ideologiczne (Tyszczen-
ko 2012), majgce powazne ugruntowanie w podziatach regionalnych Ukrainy. W tej
sytuacji retoryka regionalna stala si¢ jednym z wazniejszych instrumentow strategii
kampanijnej, co niewatpliwie musialo doprowadzi¢ do zaistnienia wyraznych efek-
tow kontekstowych.

Specyfika ukrainskiego regionalizmu

Odmienno$ci miedzyregionalne s jednym z istotnych elementéw zycia politycz-
nego, spotecznego i gospodarczego w kazdym kraju. W zaleznosci od konkretnych
warunkéw rozwojowych moga one sta¢ si¢ zaréwno uosobieniem réznorodnosci
jako szczegolnego bogactwa narodowego, jak i zagrozeniem dla zachowania suwe-
rennodci i terytorialnej integralnosci panstwa. W przypadku wspétczesnej Ukrainy
obie te tendencje wydajg si¢ koegzystowac naprzemiennie, nasilajac si¢ pod wply-
wem zaistniatych okolicznosci. Czynnikiem szczegdlnie aktywizujagcym te drugs
tendencje s3 najczesciej kampanie wyborcze, dobitnie ukazujace patologie ukrain-
skiego systemu partyjnego, w szczegolnosci polaryzacje gléwnych sit politycznych
zaobserwowang na podstawie regionalnej lokalizacji bazy elektoralnej (Jermolajew,
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Lewcun 2006, Kukarcew 2008). To z kolei wigze si¢ ze specyfikg ukrainskiego regio-
nalizmu, ktérego immanentng cechg jest nieostro§¢ (umownos$¢) granic poszczegoél-
nych regionéw z jednoczesng obecnoscig dwoch rywalizujgcych osrodkéw wpltywu
o biegunowo odmiennych tradycjach i praktykach kulturowo-politycznych - Galicja
na zachodzie oraz Donbasem na wschodzie kraju (Kolodij 2006).

Ten ostatni aspekt wydaje sie by¢ szczegdlnie istotny, gdyz rzeczywiste zréznico-
wanie regionalne bardzo czesto jest podmieniane przez poglad o dwoch Ukrainach,
w duzym stopniu przerysowany i traktowany nader stereotypowo. Do rozpowszech-
nienia sie tego stanowiska przyczynit sie¢ m.in. gtosny esej M. Riabczuka (2001), p6z-
niej rozbudowany do wymiaréw pelnowartos$ciowej ksigzki opublikowanej rowniez
w jezyku polskim (Riabczuk 2004). Ogdlnie koncepcja dwédch Ukrain bazuje na roz-
nicach o charakterze tozsamo$ciowym, zwigzanych ze zréznicowaniem spoleczen-
stwa ukrainskiego w wymiarze kulturowym oraz gospodarczym, w duzym stopniu
uksztaltowanym w warunkach odmiennych realiéw historycznych w okresie przed
druga wojna $wiatowa (podzial ziem ukrainskich pomiedzy Imperium Rosyjskim
i Austro-Wegierskim pod koniec XVIII wieku, a nastepnie pomiedzy ZSRR a Polska,
Rumunig i Czechostowacja na poczatku XX wieku). Mozna réwniez zastanawiac si¢
nad wczesniejszymi przyczynami réznorodnoséci Ukrainy, siegajac okresu polskie;
kolonizacji ukrainskich terenéw oraz dopatrujac si¢ we wspolczesnej sytuacji
odzwierciedlenia przedrozbiorowych rubiezy I Rzeczypospolitej, ktére kreslg zasad-
niczy podzial powierzchni dzisiejszej Ukrainy miedzy strefe tradycyjnego ukrain-
skiego osadnictwa (obszar péinocno-zachodni) a obszar pdzniejszego zasiedlania
i zagospodarowywania (tereny potudniowo-wschodnie) (Kavetskyy 2010).

Wedlug I. Katchanovskiego (2006) rozbicie terytorialne, ktdre zbieglo sie z decy-
dujacym okresem ksztaltowania sie ukrainskiej tozsamosci narodowej, wskutek roz-
nych mozliwoéci dla jej rozwoju w réznych panstwach zaborczych, przyczynito sie
do powstania i utrwalenia odmiennych, regionalnych kultur politycznych. Dlatego
réznic regionalnych na Ukrainie nie da si¢ sprowadzi¢ do prostej sumy wspoiwyste-
pujacych przestrzennie cech strukturalnych populacji (tzw. efektéw kompozycyj-
nych). L. Barrington i E. Herron (2004) sugeruja, Ze jezeli nawet efekty kompozycyj-
ne byly poczatkowo odpowiedzialne za powstawanie odmiennosci regionalnych,
to — z biegiem czasu i pod wplywem otaczajacych uwarunkowan politycznych i spo-
tecznych — czynnik regionalny moégt oddzieli¢ si¢ od swego kompozycyjnego funda-
mentu, stajac si¢ samodzielng determinantg postaw i zachowan spoteczno-politycz-
nych ludnosci. Sowiecka ofensywa komunistyczna w postaci industrializacji kraju,
kolektywizacji rolnictwa i rewolucji kulturalnej nie tylko nie doprowadzita do unifi-
kacji poszczegdlnych obszaréw Ukrainy, lecz takze jeszcze bardziej umocnita rézni-
ce regionalne, utrwalajac wiele ekonomicznych kierunkéw XIX wieku, przede
wszystkim kontrast miedzy przewaznie rolniczg pdtnocno-zachodnig i przewaznie
przemyslowg potudniowo-wschodnig cz¢scig kraju (Birch 2000). Wszystko to sku-
mulowalo si¢ dzi§ w formie wspolistnienia wspomnianych dwoch Ukrain, ktére,
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postugujac si¢ terminologia M. Riabczuka, mozna scharakteryzowa¢ jako Ukraine
habsburskg — ukrainskojezyczng, europejska, atlantycka, prorynkowg i demokra-
tyczng oraz Ukraing sowieckg — rosyjskojezyczng, eurazjatycka, prorosyjska, anty-
rynkowg i komunistyczng.

Nalezy szczegélnie podkresli¢, ze koncepcja dwoch Ukrain jest tworem przede
wszystkim ideologicznym, pewng metafora obrazujacg raczej wewnetrzng ($wiato-
pogladowa) nizeli zewnetrzng (stricte geograficzng) dwoisto$¢ kraju. Mimo, ze sko-
jarzenia pierwszej z Ukraing Zachodnig, a drugiej - ze Wschodnig s3 dos¢ klarowne,
to w rzeczywistosci obraz ten jest znacznie bardziej skomplikowany. W istocie rze-
czy nikt nie potrafi wskaza¢, gdzie przebiega geograficzna granica, ktéra dzieli
Wschod i Zachéd Ukrainy, a istniejace proby jej okreslenia sa albo zbyt nieprecyzyj-
ne (na przyklad miedzy potudniowg i wschodnia a centralng i zachodnig cze$cia
kraju), albo budzg pewne zastrzezenia (na przyklad wzdiuz biegu Zbrucza lub Dnie-
pru). Ponadto dychotomiczny obraz w ogoéle nie odzwierciedla specyfiki kulturowo
-politycznej Ukrainy Srodkowej lokujacej si¢ gdzie$ pomiedzy skrajnymi biegunami
Wschodu i Zachodu. Ukrywa takze informacje na temat plynnosci granic kultur
i lojalnodci politycznych, jak réwniez cale spektrum spoleczno-gospodarczych,
etnicznych i etnograficznych, jezykowo-kulturowych oraz innych odmiennosci
miedzy mniejszymi, okreslonymi historycznie i geograficznie cz¢$ciami kraju (Ko-
todij 2006).

Poniewaz im wigksze sg regiony, tym wigksza ich heterogeniczno$¢, to w réznych
studiach z zakresu zréznicowania polityczno-przestrzennego Ukrainy czesto przyj-
muje si¢ wigkszg liczbe takich jednostek. Zwykle sa one tworzone poprzez proste
grupowanie najwyzszych jednostek administracyjnych kraju. Taki zabieg pozwala
nieco uwydatni¢ kwesti¢ ztozono$ci ukrainskiego regionalizmu. Pozostawia jednak
wiele watpliwosci dotyczacych konfiguracji powstajacych regionow. Krotki przeglad
istniejacych praktyk regionalizacji mozna znalez¢ na przyklad u L. Barringtona
i E. Herrona (2004), ktérzy w swojej pracy zastosowali az trzy alternatywne schema-
ty: z dwoch, czterech i oémiu regiondw, uzyskujac bardzo niejednoznaczne wyniki.
A. Kolodij (2006) z kolei podkresla, ze do uzyskania wiasciwego obrazu odmienno-
$ci miedzyregionalnych optymalny bylby schemat stworzony z 11-12 regiondéw.
W tej sytuacji trudno jest nie zgodzi¢ si¢ z O’Loughlinem (2001) twierdzacym,
ze wykorzystanie subiektywnych i nie zawsze trafnych schematéw regionalizacji
Ukrainy, opartych o jednostki terytorialne najwyzszego poziomu, moze skutkowac
blednym rozpoznaniem zwyklych efektéw skali jako efektéw kontekstowych.

W zwiazku z powyzszym o wiele bardziej efektywnym wydaje si¢ wykorzystanie
modeli ekonometrii przestrzennej, w ktérych komponent geograficzny jest uwzgled-
niany z zalozenia, zamiast postugiwac sie klasycznymi modelami regresji bedacymi
z definicji aprzestrzennymi. Dolgczenie do tych modeli jako$ciowych zmiennych
w systemie 0-1, identyfikujacych z gory okreslone podzialy regionalne — jako zabieg
zmierzajacy do uwzglednienia zréznicowania przestrzennego — nie rozwigzuje pro-
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blemu niezaleznos$ci obserwacji i bledéw losowych. W ten sposéb uzytecznos¢ mo-
deli klasycznych w odniesieniu do zjawisk i proceséw z wystepujacym istotnym
efektem przestrzennym jest obnizona, a uzyskane wyniki moga zosta¢ zafalszowane
(Kossowski 2011).

Przestrzenne wzory zachowan wyborczych Ukraincow

Kartograficzny obraz natezenia podstawowych wskaznikow zachowan wybor-
czych Ukraincéw w wyborach parlamentarnych z 2012 roku ujawnia bardzo wyraz-
na tendencje do przestrzennej koncentracji analizowanych wlasnosci (ryc. 1.).
Generalizujgc, najistotniejszym wyznacznikiem przestrzeni wyborczej Ukrainy
wydaje sie by¢ dos¢ konsekwentne przeciwstawienie poéinocno-zachodniej oraz po-
tudniowo-wschodniej czesci kraju odpowiednio z Galicja oraz Donbasem. W przy-
padku tej pierwszej pary z reguly odnotowuje si¢ ponadprzecietny poziom
frekwencji wyborczej w polaczeniu ze zwiekszonym natezeniem gloséow oddanych
na ugrupowania prawicowe (WKO i OZS) przy niskim poparciu dla stronnictw
lewicowych (PR i KPU). Odwrotnie w przypadku teren6w potudniowo-wschodnich,
bardzo wysokim wartosciom preferencji lewicowych towarzyszy minimalne popar-
cie dla prawicy. Jednocze$nie wskazniki partycypacji wyborczej na ogol lokuja ten
obszar po stronie zwi¢kszonej absencji.

Nalezy podkresli¢, ze zarysowane powyzej przestrzenne wzory zachowan wybor-
czych Ukraincéw dostrzegalne byly réwniez we wczesniejszych elekcjach i wraz
z uptywem czasu nie ulegaly wigkszym perturbacjom (por.: Kavetskyy 2010). Od tej
prawidlowosci nieco odbiega obraz poparcia dla partii UDAR. Jako nowe ugrupo-
wanie, powstale dopiero w 2010 roku, partia ta dopiero poszukuje swego miejsca
w przestrzeni wyborczej kraju. Dlatego jest jeszcze za wczednie, aby mowic o osta-
tecznej krystalizacji jej pola wyborczego.

Tendencj¢ do skupiania si¢ jednostek terytorialnych o podobnych wartosciach
analizowanych cech, okreslong na podstawie wizualnej oceny przestrzennego roz-
kladu poszczegoélnych zmiennych wyborczych, w pelni potwierdza testowanie glo-
balnej autokorelacji przestrzennej (ryc. 2.). Wszystkie warto$ci statystyki Morana I s3
dodatnie i statystycznie istotne, co $wiadczy o zdecydowanie wiekszym podobien-
stwie sgsiadujacych ze sobg obszaréw, niz wynikaloby ze stochastycznego charakte-
ru badanych wlasnosci. Najsilniejszg autokorelacje przestrzenng notuje sie¢ w przy-
padku poparcia wyborczego dla WKO. Interpretujgc kwadrat statystyki Morana tak
jak wspolczynnik determinacji, mozna przyjaé, ze lokalizacja zdefiniowana przez
bezposrednie sgsiedztwo az w 81,0% ttumaczy zmiennos¢ poparcia dla tego ugrupo-
wania. Tylko minimalnie nizsze wartosci stwierdza si¢ w odniesieniu do odsetka
gloséw oddanych na PR, OZS oraz KPU. W przypadku tych ugrupowan wysoko$é
poparcia w przecietnym powiecie w 70,6-77,4% determinowana jest przez wartosci
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Ryc. 1. Przestrzenne zréznicowanie podstawowych wskaznikéw wyborczych:
a) frekwencja wyborcza; b) poparcie wyborcze dla PR; ¢) poparcie wyborcze
dla WKO; d) poparcie wyborcze dla UDAR; e) poparcie wyborcze dla KPUj
f) poparcie wyborcze dla OZS (Zrédto: opracowanie wlasne)

Fig. 1. Spatial differentiation of the basic voting indicators:
a) voter turnout; b) electoral support for the PR; c) electoral support for the
WKO:; d) electoral support for the UDAR; e) electoral support for the KPU;
f) electoral support for the OZS (source: autor’s own work)
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Ryc. 2. Testowanie globalnej autokorelacji przestrzennej:
a) frekwencja wyborcza; b) poparcie wyborcze dla PR; ¢) poparcie wyborcze
dla WKO; d) poparcie wyborcze dla UDAR; e) poparcie wyborcze dla KPUj
t) poparcie wyborcze dla OZS (Zrédto: opracowanie wlasne)
Fig. 2. Testing of global spatial autocorrelation:
a) voter turnout; b) electoral support for the PR; ¢) electoral support for the WKO;

d) electoral support for the UDAR;

e) electoral support for the KPU;

f) electoral support for the OZS (source: autor’s own work)
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Klastry LISA / LISA Clusters

Wysoka - Wysoka Niska - Wysoka Nieistotne
- High - High - Low - High |:| Not Significant
- Wysoka - Niska Niska - Niska

High - Low Low - Low

Ryc. 3. Grupowanie przestrzenne jednostek terytorialnych w §wietle lokalnych statystyk
autokorelacji przestrzennej: a) frekwencja wyborcza; b) poparcie wyborcze dla PR; ¢)
poparcie wyborcze dla WKO; d) poparcie wyborcze dla UDAR; e) poparcie wybor-
cze dla KPU; f) poparcie wyborcze dla OZS (Zrédto: opracowanie wlasne)

Spatial clustering of territorial units based on local indicators of spatial associa-
tion: a) voter turnout; b) electoral support for the PR; c) electoral support for
the WKO; d) electoral support for the UDAR; e) electoral support for the KPU;
f) electoral support for the OZS (source: autor’s own work)

Fig. 3.
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obserwowane w jednostkach stycznych. Relatywnie stabiej wypada analizowana
miara w odniesieniu do poparcia dla partii UDAR oraz wskaznika frekwencji wy-
borczej. Lokalizacja wyjasnia zmienno$¢ wartosci stosownych zmiennych odpo-
wiednio w 37,2% oraz 27,0%.

Bardziej precyzyjny wglad w strukture rozmieszczenia przestrzennego analizo-
wanych zmiennych zapewniajg lokalne statystyki autokorelacji przestrzennej (LISA),
umozliwiajgc przede wszystkim identyfikacje statystycznie istotnych (na poziomie
p <0,05) zestawien podobnych wartosci wokél poszczegdlnych lokalizacji.
Kartograficzny obraz uzyskanych wynikéw (ryc. 3.) kazdorazowo ujawnia spolary-
zowany uklad przestrzenny, ktdrego bieguny najczesciej lokuja si¢ — zgodnie z ocze-
kiwaniem — w obszarze galicyjskim oraz donbaskim.

Mimo ze poszczegolne ujecia wykazujg wlasng specyfike, tatwo jest zauwazy¢
ogdlng tendencj¢ do nakladania si¢ tych samych obszaréw w przypadku réznych
wlasnos$ci wyborczych. Szczegdlnie dotyczy to regionéw okreslonych jako bieguno-
we, ktorych obecno$¢ zaznaczyla sie¢ w odniesieniu do niemal wszystkich analizowa-
nych zmiennych. Swiadczy to o wystepowaniu wielorakich relacji przestrzennych
miedzy uwzglednianymi wymiarami zachowan wyborczych Ukraincéw. Ich istote
bardziej szczegétowo uwypukla dwuwymiarowa analiza globalnej autokorelacji
przestrzennej (tab. 1).

Tab. 1. Relacje miedzy poszczegdlnymi zmiennymi wyborczymi w $wietle dwuwymia-
rowej analizyglobalnej autokorelacji przestrzennej

Tab. 1. Relationships between voting variables based on the bivariate analysis of global
spatial autocorrelation

Frekwencja PR WKO UDAR KPU
PR -0,36”
WKO 0,38" -0,84”
UDAR 0,08 -0,54" 0,50
KPU -0,37" 0,69” -0,72" -0,47"
0zSs 0,37 -0,62” 0,48™ 0,27 -0,64”

“p =0,00002, "p = 0,002

Zroédlo: opracowanie wlasne

Source: autor’s own work

Sugerujac si¢ znakiem statystyki Morana I mozna wskaza¢ na obecno$¢ dwdch
odmiennych ukladéw tworzonych przez zmienne identyfikujace frekwencje wybor-
cz3 i wysokos¢ poparcia dla WKO, OZS i UDAR z jednej strony oraz odsetek gtoséw
oddanych na PR i KPU z drugiej strony. Wewnatrz kazdego z tych ukladéw notuje
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sie mniej lub bardziej $ciste powigzania komplementarne, przekladajgce si¢ na rela-
tywna zbiezno$¢ obszaréw o podobnym natezeniu analizowanych wtasnosci. Najsil-
niejsze tego typu powigzania dotyczg relacji PR - KPU. W tym przypadku wysokie
badz niskie wartosci poparcia w danej lokalizacji dla jednego z ugrupowan w 47,6%
wynikajg z odpowiednio wysokich badz niskich wskaznikdéw poparcia dla drugiego
w jednostkach sgsiednich. Z kolei miedzy zmiennymi z przeciwstawnych ukladow
zachodzg dos¢ silne relacje eliminujace, ktére wskazujg na pokrywanie si¢ obszarow
o przeciwnych warto$ciach intensywnosci. Najbardziej spektakularny wynik obser-
wuje sie w relacji PR - WKO, gdzie az w 70,6% wysokie badz niskie wartosci popar-
cia w danym powiecie dla jednej z tych partii sg skutkiem odpowiednio niskich lub
wysokich wartosci poparcia dla drugiej w powiatach os$ciennych.

Podsumowujac, powyzsze ustalenia do§¢ wymownie przekonuja, ze wyniki glo-
sowania wykazuja bardzo duze powiazania przestrzenne. Nie rozstrzyga to oczywi-
$cie kwestii pochodzenia obserwowanych efektow. Pozostaje niewyjasnione, czy s3
one skutkiem wystepowania pozornych (wynikajacych z niezgodnosci granic zjawi-
ska i jednostek odniesienia) czy tez substancjonalnych (warunkowanych przez prze-
strzenny charakter dzialalnosci cztowieka) zaleznosci przestrzennych. Przesadza na-
tomiast jednoznacznie o koniecznoséci uwzglednienia komponentu geograficznego
w procedurze rozpoznawania najistotniejszych czynnikéw warunkujacych odmien-
nosci przestrzenne w zachowaniach wyborczych Ukraincow.

Ponadto uzyskane wyniki wydaja si¢ w petni potwierdza¢ ogélng teze¢ o nieostro-
$ci czy wrecz umownosci regionalnych granic na Ukrainie. Nawet w odniesieniu do
najbardziej wyrazistych analiz wykonanych dla Galicji i Donbasu nie da si¢ jedno-
znacznie okresli¢ granic tych regiondéw. Obszar galicyjski najostrzej identyfikowany
jest przez skupisko powiatéw o duzym poparciu dla OZS, ktdre tylko czesciowo wy-
kracza poza historyczne rubieze tego regionu w kierunku Wotynia (ryc. 3). W pozo-
stalych przypadkach granice Galicji ulegaja zdecydowanie wigkszemu rozmyciu,
zwlaszcza w odniesieniu do poparcia dla WKO, gdzie Galicja wraz z Wolyniem,
Bukowing, niemal calym Prawobrzezem oraz cz¢sciowo Lewobrzezem wspottworzy
rozlegly masyw przestrzenny zlozony z powiatéw o wysokim poziomie akceptacji
dla programu politycznego tej partii. Podobne trudnosci dotycza obszaru donba-
skiego. Zadne ze szczegotowych ujec nie odzwierciedla tradycyjnie przyjmowanych
granic tego regionu, ukazujac pokrewienstwo z obszarami sgsiednimi, czgsto o bar-
dzo rozleglym zasigegu — jak w przypadku skupiska powiatéw o duzym poparciu dla
KPU.

Identyfikacja oddzialywan kontekstowych

W modelowaniu regresyjnym, ktére ma na celu uwypuklenie roli kontekstu geo-
graficznego w ksztaltowaniu sie przestrzeni wyborczej Ukrainy, uwzgledniono dziesigé
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zmiennych objasniajacych i identyfikujacych przypuszczalnie najistotniejsze deter-
minanty zmiennos$ci przestrzennej zachowan wyborczych Ukraincow:

x, — odsetek ludnosci miejskiej w ogélnej liczbie ludnosci;

x, — odsetek kobiet w ogdlnej populacji;

x, — odsetek ludnosci w wieku 18-29 lat;

x, — odsetek ludnosci w wieku 60 lat i starszej;

x, — odsetek ludnosci powyzej 10 roku Zycia z wyksztalceniem wyzszym;

x, — odsetek 0s6b uznajacych jezyk rosyjski za macierzysty;

x, — odsetek 0s6b uznajgcych za macierzysty jezyk innej mniejszosci etnicznej;

x, — odsetek osob powyzej 18 roku zycia deklarujacych przynaleznos¢ do jakiej-

kolwiek organizacji religijnej;

x, — odsetek os6b powyzej 18 roku zycia deklarujacych przynalezno$¢ do ktére-

gokolwiek z ko$ciotow katolickich;

x,, — udzial zarejestrowanych bezrobotnych w liczbie ludnosci w wieku produk-

cyjnym.

Testowanie autokorelacji przestrzennej reszt poszczegdélnych modeli liniowych,
oszacowanych metodg najmniejszych kwadratéw wykazalo zasadnos¢ wykorzysta-
nia regresji przestrzennej. Wszystkie wartosci sprawdzianu Morana okazaly sie
istotne statystycznie, wahajac si¢ dla réznych modeli w zakresie od 0,38 do 0,63.
Z kolei test mnoznika Lagrange’a we wszystkich przypadkach przesadzil o uzyciu
modelu opdznienia przestrzennego. Wyniki estymacji poszczegdlnych modeli
prezentowane s3 w tabeli 2.

Tab. 2. Wyniki estymacji modeli opdznienia przestrzennego dla poszczegdlnych
zmiennych wyborczych
Tab. 2. Results of estimation of spatial lag models for individual electoral variables

Frekwencja PR WKO UDAR KPU OZS

W.wolny | 62,46 (12,25)" | 16,30 (1,44)" | -0,26 (1,54)' (:Z(’;i 11,94 (3,07)* | -3,51(0,92)"

X, -0,05 (0,01)™ -0,05 (0,01)™ 0,03 (0,01)™

X, -0,84 (0,25)™ 0,76 (0,16)™

X, -0,25 (0,12)° 0,16 (0,07)

X, 0,45 (0,07)" 0,22 (0,05) | -0,38 (0,04)™

X, -0,47 (0,10)™ 0,21 (0,04)™ 0,23 (0,05)"

X, 0,16 (0,02)™ -0,08 (0,01)™ -0,07 (0,01)™ 0,04 (0,01)™ -0,05 (0,01)™

X, -0,11 (0,02)* | 0,13 (0,03) | -0,07 (0,02)" -0,07 (0,01)""

X, 0,06 (0,01)™ -0,09 (0,01)™ 0,08 (0,01)™ -0,06 (0,01)™ 0,03 (0,01)™
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X, -0,04 (0,02)" | -0,02(0,01) 0,16 (0,01)
X, -0,12 (0,05) | 0,16(0,06)" | -0,11(0,05)
p 0,52(0,04) | 0,70 (0,03) | 076(0,02) | 0,67 (0,03 | 072(0,03) | 0,65(0,03)"
R? 0,56 0,88 0,88 0,68 0,82 0,92
S, 4,63 6,16 4,76 3,14 3,66 2,78

W tabeli uwzgledniono czgstkowe wspolczynniki regresji tylko dla zmiennych wiaczonych do
ostatecznego réwnania (w nawiasach zamieszono wielkosci $redniego bledu szacunku parame-
trow); ""p < 0,001, “p < 0,01, 'p < 0,05

Zrédlo: opracowanie wlasne
Source: autor’s own work

Przede wszystkim potwierdzaja one — akcentowane w literaturze przedmiotu —
nadrzedne znaczenie czynnikéw etnolingwistycznych i religijnych (cechy x-x,)
w wyjasnianiu przestrzennych wzoréw zachowan wyborczych Ukraincéw. Nalezy
tu szczegdlnie podkresli¢ predykcyjng moc zmiennej identyfikujacej proporcje lud-
nosci rosyjskojezycznej (x,) bedacej swoistym substytutem kilku innych cech nieza-
leznych (m.in. proporcji etnicznych Rosjan, etnicznych Ukraincow oraz ludnosci
ukrainskojezycznej), ktérej nie uwzgledniono w procedurze modelowania z uwagi
na wysoki (ponad +0,90) poziom wzajemnego skorelowania. Zmienna ta jest obecna
we wszystkich modelach partyjnych, wykazujac wysoce istotna zgodnos¢ z nateze-
niem poparcia dla PR i KPU oraz ujemne powigzania z odsetkiem gtoséw oddanych
na WKO, UDAR i OZS. Ponadto — postugujac si¢ znormalizowanymi warto$ciami
wspolczynnikdw regresji — mozna stwierdzi¢, ze jej relatywny wklad do predykecji
zmiennej zaleznej jest najwiekszy w przypadku PR, WKO i UDAR, a w dwdch pozo-
stalych modelach ustepuje jedynie zmiennym religijnym - cechom mierzacym aktyw-
no$¢ religijng spoteczenstwa (x,) w modelu poparcia dla KPU oraz zmiennej identy-
fikujacej odsetek wiernych kosciotéw katolickich (x,) w przypadku OZS.

Sposréd dwoch cech religijnych czestsze a jednoczesnie silniejsze sg zwigzki
z udzialem zmiennej odnoszacej si¢ do ogdlnego poziomu religijnosci spoleczen-
stwa (x,). Zostala ona uwzgledniona we wszystkich modelach z wyjatkiem poparcia
dla partii UDAR, lokujac si¢ w czoldéwce najbardziej istotnych zmiennych obja$nia-
jacych a takze wykazujgc komplementarnos¢ z natezeniem frekwencji i poparciem
dla WKO i OZS oraz skojarzeniem ujemnym w odniesieniu do PR i KPU. Z pozosta-
tych, uwzglednionych predyktoréw nalezy osobno wspomnie¢ ceche identyfikujaca
grupe wyborcow najstarszych (x,) bedacg przede wszystkim czynnikiem najsilnie;
wspomagajacym partycypacje wyborcza. Zmienna ta rdwniez jest istotng determi-
nantg poparcia dla WKO (relacje dodatnie) oraz partii UDAR (powigzania ujemne).
W odniesieniu do modelu frekwencji wyborczej stosunkowo duzg role odgrywa tak-
ze czynnik urbanizacji (x,) demonstrujacy ujemny zwigzek z t3 cecha. Na koniec



42 Igor Kavetskyy

warto jeszcze zwrdci¢ uwage na ceche odzwierciedlajaca potencjal intelektualny
ukrainskiego spoleczenstwa (x,) korespondujgcg pozytywnie z poparciem dla partii
UDAR i OZS oraz demonstrujgcg odwrotne wspotwystepowanie z odsetkiem glo-
s6w oddanych na PR.

W kontekscie realizacji celéw niniejszej pracy bardziej interesujace jest jednak
uchwycenie roli komponentu geograficznego. Stosowne informacje zawarte sg we
wlasnoéciach wspolczynnika opdznienia przestrzennego (p), ktéry w poszczegol-
nych modelach przyjmuje bardzo wysokie, statystycznie istotne wartosci (tab. 2).
Jego wielko$¢ sugeruje, ze, przyjmujac zasade ceteris paribus (przy innych czynni-
kach niezmienionych), wzrost o 1 punkt procentowy (p.p.) wartosci poszczegélnych
zmiennych wyborczych w powiatach zdefiniowanych jako sgsiednie przeklada si¢ na
wzrost wartosci odpowiednich zmiennych w konkretnym powiecie $rednio o 0,52
do 0,76 p.p.

Poréwnanie modeli przestrzennych z modelami klasycznymi $wiadczy o tym, ze
przestrzenna autokorelacja bledu przewidywania prowadzi niemal we wszystkich
przypadkach do zawyzonego oszacowania wspotczynnikéw modeli. Przyktadowo,
w odniesieniu do najbardziej istotnej zmiennej strukturalnej, jaka jest odsetek lud-
nosci rosyjskojezycznej (x ), ocena stosownego parametru w przypadku PR wskazu-
je, ze wzrost tego odsetka o 1 p.p. nie powoduje zwigkszenia poparcia dla tej partii
0 0,44 p.p. (zgodnie z modelem klasycznym), tylko o 0,16 p.p (wg wskazan modelu
opoOznienia przestrzennego). Znaczacym atutem modeli przestrzennych jest rowniez
ich zdecydowanie lepsze dopasowanie do danych empirycznych, a w konsekwencji
stosunkowo niewielkie btedy przewidywania wartosci zmiennych zaleznych. Dowo-
dem na to s3 nizsze przecigtnie o 30% wielkosci btedu standardowego estymacji (S )
oraz wyzsze o 18-35 p.p. wielko$ci wspdlczynnika determinacji (R*) notowane
w przypadku modeli przestrzennych.

Na koniec warto podkreséli¢, ze wybor modelu opdznienia przestrzennego w pro-
cesie postepowania badawczego oraz jego bardzo wysokie wspdtczynniki sg $wia-
dectwem tego, ze warto$ci poszczegdlnych zmiennych wyborczych w konkretnym
powiecie (przy kontrolowaniu dziesieciu zmiennych objasniajacych) sa zwigzane
raczej z warto$ciami tych zmiennych w powiatach sgsiednich, niz z jakgkolwiek inng
przestrzennie autoskorelowang zmienng nieuwzgledniong w modelu. Pozwala to
ostatecznie przyjac, ze podstawowe znaczenie w wyjasnianiu zachowan wyborczych
Ukraincéw nalezy przypisa¢ wlasnie kontekstowi geograficznemu, ktérego ignoro-
wanie jest niedopuszczalne dla prawidlowego rozpoznania czynnikéw ksztaltujg-
cych przestrzen wyborcza Ukrainy.
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Podsumowanie

Wyniki niniejszych badan wydaja sie w pelni potwierdza¢, ze przedstawianie rze-
czywistosci spoteczno-politycznej Ukrainy w kategoriach przeciwstawienia Zacho-
du i Wschodu — mimo pewnych wad zwigzanych ze schematycznoscia tego ujgcia —
pozostaje wystarczajgco trafne, przynajmniej jako punkt startowy do dalszych,
bardziej szczegdélowych dociekan w tym zakresie. Mozna go doprecyzowywacé, zwra-
cajac uwage na fakt, ze odpowiedniejszym bytoby mdéwienie o opozycji péinocno
-zachodniej i potudniowo-wschodniej czesci kraju z biegunami cigzacymi odpo-
wiednio do Galicji oraz Donbasu. Mozna go uszczegotawia¢, podkreslajac, Ze jest to
swoiste kontinuum polityczno-przestrzenne, w ktéorym pomiedzy elementami o cha-
rakterze biegunowym znajduje si¢ szeroka strefa przejsciowa o pewnym posrednim
zestawie problemowych atrybutéw ,wschodnio$ci” i ,,zachodniosci”. Niemniej jed-
nak nalezy przyja¢, ze mamy do czynienia z ukrainskim spoleczenstwem jako syste-
mem wysoce spolaryzowanym.

Uksztaltowany historycznie, w warunkach odmiennych realiéw spoteczno-poli-
tycznych i gospodarczych panujacych w réznych czesciach kraju, system ten zacho-
wuje swojg obecno$¢ mimo zaprzestania dzialania czynnikow, ktére bezposrednio
przyczynily sie do jego powstania. Ukrainskie spoleczenstwo jest typem spoleczen-
stwa wysoce zsegmentowanego, ktore cechuje wiele linii podziatu, przede wszystkim
etniczne, jezykowe, religijne. Ale to nie elementy struktury spolecznej obecnie wy-
znaczajg polityczne oblicze Ukrainy. Nie odrzucajac ich niewatpliwego znaczenia
dla wyjasnienia zachowan wyborczych Ukraincéw, nalezy jednak uzna¢, ze pierw-
szenstwo majg specyficzne oddzialywania kontekstowe, ktore sg w stanie interfero-
waé z opisanymi zachowaniami w sposéb catkowicie autonomiczny od wtasnosci
strukturalnych.
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Summary

The matt r of the role of the spatial location or places (or differently of geographical
context) as the essential determinant of the organization socio-political reality is one of
the most important in today’s electoral geography. Numerous studies of geographers indi-
cate on prolonged stability of local and regional deviations from the national voting pat-
terns, thus negating promoted by modern political sociology, the idea of nationalization
policy. Very often the source of this sustainability are historically conditioned, deep differ-
ences of a cultural and/or economic character between various parts of the country. Using
elements of regional rhetoric in marketing strategies of selected political parties or move-
ments can cause the significant mobilization of electors, providing the maximization of the
potential benefits of the campaign.

Ukraine undoubtedly is a country with large interregional discrepancies, which pecu-
liarly are being strengthened by specific rivalry between two centers of the influence of
polarity different traditions and cultural and political practices - Galicia in the west and
Donbas in the east of the country. In this study a hypothesis of the dominant role of a con-
textual determinants in explaining spatial patterns of political behavior of Ukrainians is
being reviewed. The empirical analysis was based on the results of the vote in recent par-
liamentary elections, which were held on 28 October 2012. The elections were preceded by
a very intensive election campaign, whose course is largely designated adoption, at the
initiative of the ruling coalition, the controversial language law providing considerable
raise the status of the Russian language. This resulted in the already traditional transfer of
accents in the campaign from the socio-economic issues into the cultural-ideological, hav-
ing serious consolidating in regional divisions of Ukraine.

To identify the contextual influence, used basic tools of spatial statistics and economet-
rics, including testing global and local spatial autocorrelation and spatial regression mod-
els. All the global Moran’s I statistics were positive and statistically significant, varying for
different variables in terms of electoral from 0.52 to 0.90. Identified on the basis of local
spatial autocorrelation of territorial units clusters, with similar values of analyzed features,
reveal the most polarized spatial arrangement, which deposited the poles, as expected,
in the Galician and Donbas area.

The results of model analyses showed quite clearly the definitely more better quality of
spatial models compared with classical regression models. Moreover, the selection of spa-
tial lag model during examination procedure and its very high ratios indicate, that each
variable in a particular electoral district (controlling ten explanatory variables) are associ-
ated rather with the values of these variables in neighboring districts, than with any other
spatially autocorrelated variable not-included in the modeling. In this way, the geograph-
ical context just showed it oneself to be the most important explaining factor, and increase
the value of each electoral variable in the districts, defined as neighboring, by 1 percentage
point translated into an increase in the value of these variables in a particular district by
0.52 to 0.76 percentage points.






