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Trwalos¢ i zmiennos¢ granic Polski'

1 Badania na podobny temat podejmowano w Polsce wczesniej (Sobczynski 1984). Niemniej
celem Marka Sobczynskiego bylo zbadanie stabilnosci dawnych granic politycznych na
obszarze Polski w ogole, podczas gdy tutaj celem autora jest refleksja tylko nad trwaloécia
granic panstwa polskiego. Oznacza to m.in., ze w tym opracowaniu wylaczone sg z anali-
zy granice wytyczone na ziemiach polskich po likwidacji Rzeczypospolitej w roku 1795 i
1939 (autor pomija tu problem kontrowersyjnego prawno-miedzynarodowego statusu PRL).
W obu artykulach inne sg réwniez punkty wyjscia analizy. O ile u M. Sobczynskiego jest to
ogolnie wiek XIV (cho¢ brak jest jasno okreslonej cezury i znaczna cz¢$¢ analizy koncentruje
sie na okresie od roku 1771), o tyle w niniejszym artykule jako ostateczna cezura poczatko-
wa $wiadomie zostal wybrany rok 1569 (data zawarcia Unii Lubelskiej), oczywiscie przede
wszystkim jako data symboliczna. Jest to bowiem czas narodzin I Rzeczypospolitej — Rzecz-
pospolitej Obojga Narodéw. Wreszcie praca M. Sobczynskiego podejmuje problem stabilno-
$ci granic tylko na terytorium PRL, co zapewne wigze si¢ z uwarunkowaniami politycznymi
tamtego okresu, natomiast niniejszy artykut obejmuje cato$¢ ziem historycznych Polski.

Koniecznie tez nalezy powtoérzy¢ za J. Czyzewskim (1948-1949) i M. Sobczynskim (1984),
ze badanie granic politycznych funkcjonujacych w przesztodci, zwlaszcza odleglej, obcigzone
jest szeregiem trudnosci i zagrozen, na przyktad przebieg dawnych granic bywa blizej nieznany,
niejasny, nieprecyzyjny lub sporny (znakomitym przyktadem klopotéw tego rodzaju jest od-
tworzenie granic panstwa Mieszka I na podstawie dokumentu Dagome iudex), a ich pomia-
réw i interpretacji trzeba dokonywac na mapach, gdzie ich obraz ulega generalizacji, a zatem
pojawiajg si¢ problemy zwigzane z poréwnywalnoscia obliczen i ich zgodno$cig z rzeczywi-
sto$cig (zalezne takze od skali wykorzystywanych map).

Mapy zamieszczone w artykule zostaly wykonane wedtug koncepcji i obliczen autora
przez J. Talache.
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1 lipca 1569 roku wraz z Unig Lubelska, zwigzkiem ,wolnych z wolnymi, row-
nych z rownymi’, narodzila si¢ przestrzen polityczna, w ktdrej Polska i polskie spo-
teczenstwo funkcjonowaly przez kolejne blisko 400 lat — do 1945 roku - i w ktdrej,
mimo geopolitycznej tragedii drugiej wojny $wiatowej i PRL, w jakiej$ mierze sg
wcigz zakorzenione. ,Nigdy w dziejach odrebne narody nie zawarly trwalszego $lu-
bu przy mniejszym zastosowaniu nacisku. Stalo si¢ wedle zyczenia setek tysiecy,
z ujma tylko dla garsci uprzywilejowanych i dla ich pychy. Musiano odczu¢ i w ode-
rwanym Potocku, i w Smolensku, i w stolicach wszystkich panstw, ze tu zaszla nie
drobna zmiana administracyjna (...), ale akt wielkiej, dziejowej doniostosci. Z nie-
pokojem i gniewem wyczyta Iwan [Grozny] w doniesieniu swego posta (...), ze
»jedinienje ich w tom, czto im stojato oto wsiech okrain za odin”. (...) lezaca w jej
podiozu milo§¢ przetrwa do grobowej panstwa jagiellonskiego deski (1795).”
(Konopczynski 1986: 143). Unia Lubelska zbudowata obszar, ktéry stat si¢ kolebka
nowoczesnej polskiej tozsamosci narodowej i kultury. W polskiej $wiadomosci
narodowej i politycznej jest on nadal obecny, gdyz ,,na wschodzie... (...) Mysle row-
niez, ze patrzylbym na mijang okolicg, nie majac odpoczynku od mojej polskosci:
wszystko kojarzylby mi si¢ z lekturami, ktérymi nasigklem od dziecinstwa, np.
z Trylogig, z opowie$ciami rodzinnymi, z wielkimi wydarzeniami historycznymi.
Litwo! Ojczyzno moja! - jak pisal polski poeta o Bialorusi. Moja réwniez, chociaz
nigdy w zyciu tam nie bytem. Ukraina, Bialorus, Litwa - regiony mojej wielkiej psy-
chicznej ojczyzny, w ktdrej tak mocno tkwig, ze az mi to uniemozliwia zwyczajne
postrzeganie rzeczywistoséci. (...) Kwestia ,,psychicznej ojczyzny”, chociaz trudna do
zdefiniowania, przeciez istnieje. Moja psychiczna ojczyzng sa (...) tereny, na ktérych
rozgrywa si¢ Trylogia, Pan Tadeusz i wiele innych ksigzek, ktére we mnie wrosty
(...)7 (Kroh 1992: 73, 77).

Na zalgczonych rycinach przedstawiono trwatos$¢ granic Rzeczypospolitej, tj. linig
o odpowiedniej grubosci pokazano ile lat granica o okreslonym przebiegu faktycz-
nie funkcjonowata - im jest ona grubsza na mapie, tym trwalsza w czasie (zamiesz-
czone obok linii granicznych liczby okreslaja ich Zywotnos¢ w latach). Rycina 1.
odnosi si¢ do okresu miedzy rokiem 1667 (rozejm w Andruszowie w umyslach elit
zbudowal Polske w ksztalcie terytorialnym ,zamrozonym” do powstania II RP)
a 2014. Mapa ta jest jednak wadliwa z tego wzgledu, ze rozejm w Andruszowie nie
jest kamieniem milowym polskiej historii. Stad rozpatrzywszy kilka innych dat?,
bioragc pod uwage moment wyodrebnienia si¢ w Polsce panstwa od osoby wladcy
i mocnego powigzania panstwowosci z polskim narodem politycznym’ oraz osta-
tecznego utrwalenia i scementowania ustrojowego panstwa polsko-litewskiego

2 W szczegolnosci rok 966 (decyzja o dotaczeniu do cywilizacji zachodniej w efekcie przyjecia
chrztu w obrzadku facinskim) i 1385 (unia polsko-litewska w Krewie).

3 Nastgpilo to na przetomie XIV i XV wieku, a wyrazem tej zmiany jest idea Corona Regni Po-
loniae (Bardach, Le$nodorski, Pietrzak 1993).
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w akcie Unii Lubelskiej w 1569 roku (woéwczas dokonato si¢ trwale przejscie od unii
personalnej do realnej), rycina 2. prezentuje trwatos$¢ granic Rzeczypospolitej w la-
tach 1569-2014. Rok 1569 iewatpliwie jest jedng z najwazniejszych dat w historii
Polski. W wypadku kazdej ryciny czas trwania granic jest krotszy niz badany okres
ze wzgledu na dwukrotne, calkowite wymazanie panstwa polskiego z mapy politycz-
nej Europy: w okresie zaboréw i drugiej wojny $§wiatowej. Niemniej rdwnoczesnie
mozna argumentowac, ze w $wiadomosci narodowej miedzy rokiem 1772 (pierwszy
rozbior) a 1918 Rzeczpospolita trwata w granicach z 1768 roku (w 1769 roku rozpo-
czela sie erozja granic I Rzeczypospolitej prowadzaca do jej calkowitego rozcztonko-
wania w 1795 roku), a od roku 1939 do 1945 w ksztalcie terytorialnym sprzed wojny,
a zatem odpowiednie linie graniczne mozna byloby zapewne pogrubi¢ o stosowna
liczbe lat odpowiadajacg trwaniu tzw. ojczyzny fantomowe;.

Wspierajac sie zaprezentowanymi mapami mozna sformutowa¢ kilka wnioskow

i hipotez:

o W 1887 roku w VIII tomie ,,Stownika geograficznego Krdlestwa Polskiego
i innych krajow stowianskich” ukazal sie artykul Wactawa Natkowskiego zaty-
tutowany ,Polska. (Obraz geograficzny Polski historycznej)”, bedacy jedno-
cze$nie pierwszg, nowoczesng monografia ziem dawnej Polski (Jackowski
2008: 50). Obszar Polski historycznej Natkowski definiowal m.in. przez odwo-
tanie do sieci rzecznej Europy Srodkowej i Wschodniej, piszac: ,.ku tym dwém
zamknigtym komnatom (tj. Morzu Baltyckiemu i Czarnemu - M.W.S.) zmie-
rzajg wszystkie rzeki naszego obszaru. Do zlewiska baltyckiego (...) plyna:
Odra (...), Wista (...), Niemen z Wilig i DZwina zachodnia (...). Do zlewiska
czarnomorskiego (...) Dniestr, Boh i Dniepr (...)” (Natkowski 1887: 609).
Analiza ryc. 1.1 2., a zwlaszcza ryc. 2., pokazuje wyraznie, ze tak zdefiniowany
obszar Polski historycznej niewatpliwie istnieje*.

+ Bieg dziejéw uformowal bardzo zlozony obraz polskiej przestrzeni politycz-
nej. Polacy stworzyli ojczyzne realng, polityczng, o granicach widocznych na
mapie Europy (w ciggu ostatnich 700 lat z wyjatkiem okresow 1795-1918
i 1939-1945), cho¢ jej ksztalt terytorialny i status polityczny ulegaly w ciggu
ostatnich 400 lat wyjatkowo burzliwym przemianom. W roku 1619 Rzeczpo-
spolita osiggneta maksymalny zasieg terytorialny, obejmujgc okoto 1 mln km?,
rozciggajac sie od dolnego biegu Warty na zachodzie po zrédta Dniepru

4 Warto tez na marginesie zwrdci¢ uwage na pomyst autorow ,,Atlasu Rzeczpospolitej Polskiej”
(opracowanego w Instytucie Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania im. S. Leszczyc-
kiego a wydanego w latach 1993-1997 przez Gléwnego Geodete Kraju), by przedstawic serie¢
map historycznych zatytulowanych ,,Ziemie polskie”, na ktérych w odniesieniu do okresu od
wieku XIV do drugiej wojny $wiatowej zakreslono ich granice od Odry i Nysy Luzyckiej na
zachodzie do mniej wiecej linii Bugu na wschodzie. W odniesieniu do ich granicy wschod-
niej, z punktu widzenia polskiej historii i $wiadomosci narodowej, jest to decyzja bledna
i niezrozumiala (a z punktu widzenia nauki nie do obrony). Poniekad legitymizuje uktady
rozbiorowe, uklad Ribbentrop-Molotow i ustalenia teheransko-jaltanskie.
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(i niemal poczatki Wolgi) na wschodzie, od pdinocnych wybrzezy Zatoki
Ryskiej na pétnocy po niemal ujscie Dniepru do Morza Czarnego na potudniu.
Maksymalizacji zasiggu terytorialnego towarzyszylo apogeum potegi politycz-
nej, ktdrego znakiem byl hotd ruski ztozony w Warszawie w roku 1611. Po nie-
catych 200 latach panstwo polsko-litewskie na 123 lata znikn¢to z mapy Europy,
ale polityczny upadek Rzeczypospolitej nastapil jeszcze wczesniej. Nie pdzniej
niz w 1717 roku, zaledwie 100 lat po triumfie panstwa polsko-litewskiego na
wschodzie, Rosja stala si¢ protektorem pograzonego w glebokim kryzysie
ustrojowo-instytucjonalnym panstwa polskiego. Réwnie radykalne wahania
zakresu terytorialnego i statusu politycznego mialy miejsce w wieku XX.:
od odrodzenia panstwowosci w latach 1918-1922 po rozbiér w roku 1939, od
utraty suwerennosci i wasalizacji po 1945 roku po odzyskanie niepodlegltosci
w 1989 roku, od Polski ,,Pana Tadeusza” do Polski ,,Dagome Iudex”.

W wypadku kazdego narodu, obok ojczyzny realnej, istnieje jednak tez ojczyzna
psychiczna, tj. obszar, w relacji z ktérym zbudowana zostata kultura i $wiado-
mo$¢ narodowa. Obie ojczyzny moga by¢ tozsame terytorialnie, ale w wypad-
ku Polakéw tak nie jest. Konsekwencja zmiennosci polskiej przestrzeni poli-
tycznej jest fakt, ze polska ojczyzna psychiczna sklada si¢ takze z obszarow,
ktére obecnie nie wchodza w sktad ojczyzny realnej i by¢ moze vice versa -
niewykluczone, Ze ojczyzna realna obejmuje obszary, jakie wciaz jeszcze nie
mieszczg si¢ w granicach ojczyzny psychicznej (wraz z uplywem czasu sytu-
acja zmienia si¢ jednak w tym wzgledzie, bo nowe lub odzyskane po stuleciach
tereny coraz bardziej zakorzeniaja si¢ w tkance i kulturze narodowej). Do 1945
roku obie ojczyzny Polakdw, nawet biorgc pod uwage réznice miedzy ksztal-
tem terytorium I i IT Rzeczypospolitej, w zasadzie byly tozsame. Przesuniecie
panstwa polskiego na zachéd doprowadzito jednak do jednoczesnego wycie-
cia z terytorium Polski terenéw kluczowych dla polskiej kultury i wiaczenia
w jego granice obszaréw nowych, de facto dla niej obojetnych lub obcych.

Bieg dziejow doprowadzil do uksztaltowania si¢ dwoch politycznie polskich
a zarazem etnicznie wielonarodowos$ciowych panstw. Pierwsze z nich to gtow-
nie polsko-ukrainskie Kroélestwo Polskie (Korona), rozpostarte od Baltyku po
niemal Morze Czarne. Druga polska panstwowo$¢ to przede wszystkim biatoru-
sko-litewsko-polskie Wielkie Ksigstwo Litewskie (wytonilo si¢ ono w drodze
ewolucji panstwa litewskiego i w efekcie proceséw jego rutenizacji i poloniza-
cji). Stad polski poemat narodowy zaczyna sie od stow ,Litwo! Ojczyzno
moja!”, a konczy w Epilogu inng inwokacja: ,,O Matko Polsko! Ty tak $wiezo
w grobie/ Zlozona - nie ma sit méwic¢ o tobie!” (Mickiewicz 1973: 9, 380).

IT Rzeczpospolita to tylko efemeryda w historii Polski. Jej wschodnia granica
zblizona byla do granicy uksztaltowanej w wyniku drugiego rozbioru i okaza-
la sie od niej de facto niewiele trwalsza (o 15 lat), znikajac w sumie w podob-
nych okoliczno$ciach (trwala krocej niz granica polsko-turecka na Podolu
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w 2. polowie XVII wieku!). W dlugiej perspektywie czasowej (1569-2014)
zdecydowanie najwyrazniejsza jest linia graniczna uksztaltowana w 1667 roku
(najmniej stabilna byla ona na odcinku ukrainskim, wskutek przej$ciowego
sukcesu ekspansji tureckiej). W krotkiej perspektywie (1667-2014) ona nadal
dominuje, ale coraz mocniej, co zrozumiale, zarysowuje si¢ ksztalt obecnej
Polski.

o W perspektywie kilku ostatnich stuleci od 1569 roku najtrwalsze granice Pol-
ska miafa na potudniu, oparte o tuk Karpat (co jest powszechnie dostrzegane),
ale réwniez morskie [co juz jest mniej oczywiste; Wactaw Nalkowski pisal
cho¢by, ze Polacy sg ,narodem par excellence ladowym” (Natkowski 1887:
608)]. Co ciekawe, bardzo trwata (de facto do 1945 roku) okazata si¢ tez uksztal-
towana w $redniowieczu granica zachodnia, nie wyznaczona przez przyrode.

Polityczna regionalizacja obszaru Polski historyczne;j

Dynamiczne i daleko idace na przestrzeni ostatnich stuleci zmiany granic pan-
stwa polskiego zachecajg do politycznej regionalizacji historycznego obszaru Polski,
wyznaczonego przede wszystkim przez nalozenie ksztaltow terytorialnych trzech
Rzeczypospolitych - I w granicach z roku 1768 (1667), II — z 1939 i III - z 2014
(granice tej ostatniej trwajg w obecnym ksztalcie od wymiany terytoriow miedzy
PRL a ZSRR w 1951 roku). Regionalizacja zostanie przeprowadzona z wykorzysta-
niem ich granic, a takze pomocniczo tych z roku 1138 (Polska piastowska przestaje
woéwczas istnie¢ jako spdjny kraj na blisko 200 lat a ponowne zjednoczenie w XIV
wieku ma charakter jedynie kadlubowy) i roku 1320 (koronacja Wtadystawa Lokietka
wyznacza symbolicznie moment zjednoczenia Polski po okresie rozbicia dzielnico-
wego i zarazem bezposrednio poprzedza okres polskiej ekspansji na wschod rozpo-
czety juz za panowania jego nastepcy — Kazimierza Wielkiego). Analiza zwigzkow
miedzy terytoriami tak wyznaczonego obszaru a panstwem polskim na przestrzeni
wiekdw prowadzi do wydzielenia miedzy Odrg a Dnieprem, Baltykiem a Karpatami
siedmiu klas regionéw politycznych (ryc. 3):

Rdzen panstwa polskiego: obszar wspdlny kazdej z trzech Rzeczypospolitych,
obejmujacy przede wszystkim Pomorze, Kujawy, Wielkopolske, Mazowsze i Malo-
polske;

Ziemie Wschodnie: terytorium na wschod od rdzenia, potozone w obecnych
granicach Polski, rozciggniete poludnikowo na calej dlugosci panstwa polskiego,
o dlugosci okolo 600 km, za$ szerokosci wahajacej si¢ w granicach 50-100 km; poza
granicami Polski przynajmniej do lat 40. XIV wieku (od tego momentu stopniowo,
taktycznie az do XX wieku, jego fragmenty byly inkorporowane najpierw w granice
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Kroélestwa Polskiego i polskiej czedci I RP, a ostatnie do II RP); trwale dziedzictwo
terytorialne polskiej ekspansji na wschdd, obejmujace fragmenty Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego, Rusi Czerwonej inkorporowanej przez Kazimierza Wielkiego,
a takze Podlasie wlaczone do Korony w akcie Unii Lubelskiej;

Ziemie Utracone/Zabrane (poza granicami Polski wspoélczesnej)’:

o przede wszystkim terytoria miedzy wspolczesng wschodnig granicg Polski
a granica Rzeczypospolitej z 1771 roku;

« fragmenty Spiszu utracone w $redniowieczu;

o cze$¢ Spiszu czeSciowo odzyskana i powiekszona o nowe ziemie jako zabezpie-
czenie nigdy niesplaconej pozyczki z roku 1412 i utracona na rzecz Austrii
w roku 1769;

« sporne z Czechostowacja czesci Spiszu i Orawy przejete przez Polske w roku
1938 oraz cze$¢ Slaska Cieszyniskiego (Zaolzie) utracona w wyniku agresji cze-
chostowackiej w 1919 roku i przylaczona do Polski w roku 1938 (tak po pierw-
szej wojnie $wiatowej, jak i w roku 1938 zmianie przynalezno$ci panstwowe;j
tych terytoriow towarzyszyly okolicznosci malo chwalebne odpowiednio dla
Czechoslowacji i Polski);

 zachodnia, zaodrzanska czes¢ Ziemi Lubuskiej z Lubuszem, utracona w $re-
dniowieczu, obecnie w Niemczech;

5 Ziemie Zabrane, nazywane takze Prowincjami Zabranymi - precyzyjnie rzecz ujmujac nazwa
geograficzna odnoszaca si¢ do obszaréw dawnej I Rzeczypospolitej okupowanych przez Ro-
sje, zawartych miedzy wschodnig granicg Rzeczpospolitej Obojga Narodéw z 1771 roku a po-
czatkowo (od 1795 roku) wschodnig granicg Prus (Prus Wschodnich i III rozbioru) i Austrii
(Ii III rozbioru); od 1807 roku wschodnia granicg Prus Wschodnich, Ksigstwa Warszawskie-
go i Austrii (IiIII rozbioru); od 1809 roku Prus Wschodnich, Ksigstwa Warszawskiego i Au-
strii (tylko I rozbioru), wreszcie (po 1815 roku) Prus Wschodnich, Krélestwa Kongresowego
(Krolestwa Polskiego) i Austrii (I rozbioru, Galicji). Poczatkowo zatem Ziemie Zabrane obej-
mowaly jedynie tereny zajete przez Rosje w wyniku trzech rozbioréw, a po 1807 roku takze
z wlgczeniem Okregu Bialostockiego przejetego przez Rosje kosztem Prus. Termin ,,Ziemie
Zabrane” funkcjonowal w polskiej nomenklaturze [z czasem, od lat 30. XIX wieku, w jego
miejsce zaczety wchodzi¢ pojecia ,,Kresow” i ,,Kreséw Wschodnich’, ktére jednak niekoniecz-
nie zawsze (u niektérych autoréw) byly w pelni tozsame z Ziemiami Zabranymi, obejmujac
np. tez w niektorych ujeciach Galicje Wschodnig, Podlasie, Chetmszczyzng, Smolenszczyzne
czy Kijéw; na temat pojecia ,,Kresy Wschodnie”, w tym jego wieloznacznosci i nieprecyzyj-
nosci geograficznej zob. Eberhardt 1999], podczas gdy w narodowej terminologii litewskiej,
bialoruskiej i ukrainskiej okreslenie to bylo nie do przyjecia (podobnie jak Kresy). Ziemie
Zabrane Rosjanie okreslali Krajem PéInocno-Zachodnim (tj. Litwa i Bialorus) i Krajem Potu-
dniowo-Zachodnim (tj. Kijowszczyzna), zwanym tez Malg Rusig; takze guberniami zachod-
nimi czy litewskimi, ruskimi i biatoruskimi (po 1840 roku zakazano tych ,,nazw etnicznych’,
gdyz podwazaly rosyjski charakter nazywanych przez nie terytoriéw); wreszcie po powstaniu
styczniowym pojawilo si¢ okreglenie ,,Rosja Zachodnia”. W granicach wspolczesnej Polski
znajduje si¢ jedynie fragment tych historycznych Ziem Zabranych, obejmujgcy wschodnie
powiaty wojewodztwa podlaskiego. Wiekszos¢ tej polskiej czedci Ziem Zabranych to Okreg
Bialostocki, uzyskany przez Rosjg¢ w czasie wojen napoleonskich (tylko stosunkowo niewielka
jej czes¢ stanowi terytorium nabyte przez Rosje w wyniku III rozbioru w 1795 roku) (Chwalba
2000: 202-203; Eberhardt 1999: 29-30; Sobczynski 1984: 124).
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« niewielkie fragmenty Slgska utracone w $redniowieczu na rzecz Czech.

Zdecydowanie bardziej skomplikowana i zapalna jest kwestia politycznej regio-
nalizacji terytoriéw potozonych na zachdéd i pétnoc od granic rdzenia panstwa
polskiego, wlaczonych do Polski kosztem Niemiec po pierwszej i drugiej wojnie
$wiatowej, stanowigcych trzecig czg$¢ jej obecnej powierzchni®. Poczatkowo, do
lutego 1959 roku tereny poniemieckie przylaczone po drugiej wojnie §wiatowej
okreslano oficjalnie jako Ziemie Odzyskane. W pdzniejszym okresie, do 1973 roku,
nazywano je Ziemiami Zachodnimi i P6tnocnymi. Ostatecznie i to pojecie po 1970
roku zostato zarzucone w dokumentach panstwowych, przy czym nie wprowadzono
nowego (wymienione terminy zachowaly si¢ w jezyku potocznym) (Sienkiewicz
2012). Nalezy zwroci¢ uwage, ze o ile termin ,Ziemie Zachodnie i Péinocne” byt
raczej politycznie neutralny, o tyle kategoria ,,Ziemie Odzyskane” byta zdecydowanie
polityczna i propagandowa. Komunikowala ona na forum mi¢dzynarodowym i kra-
jowym, ze terytoria poniemieckie nie s3 zwyklym tupem wojennym przyznanym
Polsce przez wielkie mocarstwa, ale polskim dziedzictwem niegdy$ zagrabionym
przez Niemcow a teraz stusznie przywrdconym na tono ojczyzny. Wprawdzie termin
»Ziemie Zachodnie i Péinocne” takze je wyodrebnial z korpusu panstwa, ale nie
mial w sobie tego tadunku politycznego i emocjonalnego co pojecie ,,Ziemie Odzy-
skane”.

Refleksja nad polskimi Kresami Zachodnimi i Pélnocnymi prowadzi do wnio-
sku, ze z perspektywy geografii politycznej jest to kategoria zlozona. Stad sine ira
et studio wykorzystywane w PRL pojecie ,Ziemie Odzyskane” nigdy nie powinno
bylo by¢ stosowane jako zbiorowe okreslenie wszystkich terytoriéw przylaczonych
do Polski w 1945 roku. Przymiotnik ,,odzyskany” zaklada ipso facto posiadanie tak
zdefiniowanych terytoriéow w przesztosci, tymczasem dawne relacje prawno-poli-
tyczne z Polska ziem skladajacych si¢ na powojenne Ziemie Odzyskane byly rézne,
na przyklad:

» wzasadzie zadne jak w wypadku fragmentéw Dolnych i Gérnych Luzyc (krét-
ka przynalezno$¢ we wczesnym s$redniowieczu, zwlaszcza za rzagdéw Bolesla-
wa Chrobrego; takze przejsciowa przynalezno$¢ pewnych ich fragmentow
w okresie rozbicia dzielnicowego, na przykltad za rzagdéw Henryka Brodatego

6 Poréwnujac II RP z III RP (i PRL) wskazuje si¢ na szereg roznic z punktu widzenia geografii
politycznej, np. zmiang ksztaltu terytorialnego panstwa, jego reorientacj¢ w przestrzeni euro-
pejskiej, przejécie od panstwa wielonarodowego do jednonarodowego. Warto jednak dostrzec
jeszcze jedna réznice. II RP w okoto 69% konstytuowaly ziemie porosyjskie (tylko okoto 20%
to terytoria poaustriackie i okoto 11% poniemieckie). W III RP sytuacja jest diametralnie
inna: okolo 47% to ziemie poniemieckie (zabdr pruski, terytoria uzyskane po 1918 i 1945
roku), okolo 11% poaustriackie i ,,tylko” 42% to porosyjskie. O ile w II RP stosunek ,,Za-
chodu” do ,Wschodu” wynosil jak okoto 1 do 2,2, to w IIT RP jak 1,4 do 1 (Kubiczek 2003:
258, 263). Rowniez te liczby pokazuja przesunigcie srodka ciezkosci wspolczesnej Polski na
zachod (w sensie geograficznym), ale tez na Zachod (w sensie cywilizacyjnym). Oczywiscie
wskazanej zmianie towarzyszyl epizod sowietyzacji calej Polski, ale mimo to ziemie ponie-
mieckie i porosyjskie reprezentowaty inny potencjat cywilizacyjny.
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i Poboznego), czy Kotliny Klodzkiej (przejsciowo pod koniec XIII wieku
w ksiestwie Henryka IV Probusa);

 krétkotrwate i powierzchowne jak w wypadku Pomorza Zachodniego [przej-
$ciowo pod kontrolg Mieszka I, Bolestawéw Chrobrego i Krzywoustego
(od okoto roku 967-972 do okoto roku 1007 i od roku 1122-1124), takze
w czesci lenno Polski w XIV i XV wieku (Ksiestwo Stupskie w latach 1390-1446
i 1466-1474), ale rownocze$nie z wlasng dynastig i od 1181 roku lenno cesar-
skie, takze okresowo dunskie i brandenburskie; w czasach nowozytnych zde-
cydowanie nawet poza sferg polskich wptywéw], czy potudniowych dawnych
Prus Wschodnich (tylko panstwo lenne wobec Polski w latach 1466-1657);

o kluczowe jak na przyklad w wypadku Dolnego Slaska, stanowigcego jeden
z najwazniejszych komponentéw panstwa piastowskiego, rowniez w okresie
trwania Rzeszy Polskiej, tj. rozbicia dzielnicowego.

Powojenna nazwa ,,Ziemie Odzyskane” wydaje si¢ wiec nieadekwatna dla calego
przejetego w 1945 roku obszaru poniemieckiego, gdyz mozna odzyska¢ tylko to,
co sie rzeczywiscie posiadalo, a w przypadku niektérych wskazanych terytoriow
polskie zwierzchnictwo terytorialne w przesztosci bylo co najmniej dyskusyjne.
Oprdcz ustalenia przynaleznosci panstwowej i jej trwalo$ci, w konteksécie oceny pra-
widlowosci powojennej kategorii ,,Ziemie Odzyskane” wazna jest tez refleksja nad
kryterium czasu: jak dlugo mozna zachowa¢ tytul prawny lub przynajmniej poli-
tyczny do okreslonego terytorium? Kolejny problem stanowi nie tylko ocena sity
i realnosci zwigzkdéw Polski wspodtczesnej z Polskg wezesnych Piastow (dzieli je prze-
ciez otchlan czasu), lecz takze okolicznos¢, ze nowoczesne polskie panstwo i nardd
wyroslty w zwigzku nie z Wroclawiem czy Szczecinem, ale z Wilnem i Lwowem.
Bohater6ow polskiej narodowej mitologii mozna spotka¢ nad Niemnem i Dniestrem,
nie za$ nad Odra.

A zatem jak najbardziej uzasadniona wydaje sie polityczna regionalizacja wspot-
czesnych Kresow Zachodnich i Péinocnych, potozonych na zachéd i péinoc od gra-
nic rdzenia panstwa polskiego (pierwsza z wyrdznionych nizej kategorii ma takze
zastosowanie do Kresow Potudniowych, ale w znikomym stopniu). W konsekwencji
mozna wyréznic¢ 4 klasy terytoriéw w ich obrebie:

Ziemie Odebrane, czyli ziemie uzyskane od Niemiec i kosztem rozpadajacych
sie¢ Austro-Wegier po pierwszej wojnie §wiatowej, ktére w $redniowieczu stanowily
czg$¢ panstwa piastowskiego, ale nie znalazly sie w granicach zjednoczonego kréle-
stwa w wieku XIV; s3 to przede wszystkim fragmenty Gérnego Slaska i Slaska Cie-
szynskiego, ale tez niewielkie obszary na pograniczu $lasko-wielkopolskim czy nie-
wielka pétnocna cze$¢ Spiszu i Orawy; przymiotnik ,,odebrane” ma wskazywa¢ na
aktywng i suwerenng role odradzajgcego si¢ panstwa polskiego w ich odzyskaniu;

Ziemie Odzyskane (prawdziwe) — obszary, ktére do rozbioréw wchodzity w sktad
I Rzeczypospolitej, w ich trakcie zostaly zagrabione przez Prusy a nast¢pnie nie zna-
lazly sie w granicach II Rzeczypospolitej; ponownie weszly w sktad Polski dopiero
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w 1945 roku; jest to przede wszystkim Warmia, Gdansk z okolicami oraz pogranicze
Wielkopolski i Pomorza (Wschowa, Miedzyrzecz, Pita, Walcz, Zlotow);

Ziemie Rewindykowane, czyli terytoria bedgce istotnym skladnikiem monar-
chii pierwszych Piastow i odgrywajace czesto kluczowg role w Rzeszy Polskiej, ktére
jednak nie znalazly si¢ w granicach zjednoczonego Krdlestwa w XIV wieku i powro-
cily do Polski dopiero w 1945 roku (zostaly ,odebrane” przede wszystkim z obcego
nadania); termin ten objalby reszte Gérnego Slgska, Dolny Slgsk, wschodnig czeéé
Ziemi Lubuskiej oraz fragmenty pogranicza wielkopolsko-zachodniopomorskiego;

Nowe Ziemie, kategoria zapewne najbardziej kontrowersyjna; s3 to tereny uzy-
skane w 1945 roku, ktére wczesniej nigdy nie nalezaly do Polski lub byly zwigzane
z nig niepewnie, luzno lub krétkotrwale, a takze stosunkowo dawno; kategoria ta
obejmuje potudniowe dawne Prusy Wschodnie, Pomorze Zachodnie, fragmenty
Dolnych i Gérnych Luzyc (notabene w okresie unii polsko-litewsko-saskiej byty cze-
$cig Elektoratu Saksonii), Kotling Klodzkg oraz okolice Glubczyc.

Podsumowujac, nalezy zauwazy¢, ze terytorium wspotczesnej Polski dzieli si¢ na
sze$¢ klas geograficzno-politycznych, za$ historyczny obszar Polski, rozumiany jako
terytoria kiedykolwiek znajdujace sie w granicach panstwa polskiego lub polsko-litew-
skiego, miedzy Odrg a Dnieprem, na siedem. Polska, co warto zauwazy¢, utracita
w swej historii terytoria na rzecz kazdego ze swoich sasiadéw, ale tez zyskata frag-
menty terytorium kosztem kazdego z nich.

Ostatnig kwestig, na jakg warto zwrdci¢ uwage, jest sprawa emocji politycznych
towarzyszacych podzialowi na klasy historycznego obszaru Polski. Wydzielajac
Ziemie Utracone/Zabrane mozna narazic si¢ na zarzut rewizjonizmu terytorialnego
i nacjonalizmu, z kolei wyréznienie Ziem Wschodnich i Nowych Ziem moze by¢
przyczyng oskarzen o brak patriotyzmu i podwazanie tytutu panstwa polskiego do
okreslonych terytoriow. W gruncie rzeczy taka geograficzno-polityczna klasyfikacja
historycznego obszaru Polski moze wzbudzi¢ opér chyba w kazdym $rodowisku
politycznym. Niemniej poglady i emocje polityczne (a takze pojawiajace si¢ w sto-
sunku do Polski pretensje terytorialne) nie zmienia faktu, ze z perspektywy losow
panstwa polskiego obszar migdzy Odra a Dnieprem, Baltykiem a Karpatami, takze
terytorium wspdtczesnej Polski, nie s3 niepodzielnym monolitem.
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Summary

The article analyzes the stability of the borders of the Polish state in the years 1667-
2014 and 1569-2014. It draws attention to the tumultuous changes which have taken place
in the Polish political space. It allows us to distinguish between the physical Polish home-
land (which is visible on the map) and the mental one (where the national culture and
consciousness were born). In the case of Poland the physical Polish homeland and the
mental one are not identical in territorial sense. The article argues that in the past we can
find two political but multiethnic Polish states: Polish-Ukrainian Kingdom of Poland
(Crown) and Belarusian-Lithuanian-Polish Grand Duchy of Lithuania. The article propo-
ses a division of the territories of historical Poland into seven categories of political
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regions: core territory, eastern lands, lost/taken lands (mostly in the East) and four catego-
ries of territories captured from Germany and Austria-Hungary since 1918.



