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Recenzja

rozprawy doktorskiej mgr. Roberta Luczaka nt. ,Technologie
informacyjne a przestrzenna organizacja gospodarki informacyjnej”

przygotowanej pod kierunkiem prof. dr hab. Mirostawy Czerny

Rozprawa doktorska mgr. Roberta Luczaka pt. ,Technologie
informacyjne a przestrzenna organizacja gospodarki informacyjnej” liczy 246
stron, zawiera wykaz pozycji literatury cytowanych w tekscie pracy oraz tabele,

ryciny i obszerny zalacznik tabelaryczny.
Praca sktada sie z pieciu cze$ci przedstawiajacych kolejno:

1) zagadnienia wprowadzajace,

2) problematyke globalnej gospodarki informacyjne;,

3) relacje miedzy technologiami informacyjnymi 1 komunikacyjnymi a
przestrzenia,

4) problemy przestrzennej organizacji gospodarki informacyjnej w praktyce,

5) zakonczenie.

Sekwencja wymienionych czesci jest logiczna: tworza one zwartg 1 harmonijng
catos$é. Pozytywna strong opracowania jest jego przejrzystos$¢ i komunikatywny
jezvk. Wiasciwa percepcje dysertacji ulatwia tez bogata strona dokumentacyjna,

zawierajgca liczne ryciny i tabele.



Zagadnienia wstepne utrzymane sa w standardowym uktadzie: obejmuja
wprowadzenie, uzasadnienie wyboru tematu jako przedmiotu badan nauk
geograficznych, cele i hipotezy badawcze, zakres przedmiotowy, czasowy i
przestrzenny badan oraz wykorzystane zrodta danych i zastosowane metody.
Glowny cel pracy zostal jasno sformutowany jako ,,odpowiedz na pytanie czy i
w jaki sposob rozwdéj technologii informacyjnych i komunikacyjnych ma wptyw
na przestrzenny aspekt dziatalnosci gospodarczej i czynniki lokalizacji oraz
jakie jest jego umiejscowienie w szerszym Kontekscie proceséw spoteczno —
gospodarczych obserwowanych i badanych na caltym $wiecie” (s. 14). Zwigzana
z tym problemem hipoteza gléwna pracy zakfada, ze technologie informacyjne i
komunikacyjne umozliwiajagc powstanie gospodarki informacyjnej nie
determinuja jej przestrzennej organizacji. Weryfikacja tej hipotezy ma w pracy
charakter wieloetapowy i odbywa si¢ na drodze testowania pigciu hipotez
pomocniczych (czastkowych). Zaktadaja one, ze technologie informacyjne i

technologiczne (angielski skrot ICT):

1) umozliwiaja tworzenie powigzan gospodarczych niezaleznie od odlegtosci,

2) sa podstawa nowego wymiaru przestrzennego podziatu pracy,

3) przyczyniaja si¢ do sieciowo — wezlowego charakteru gospodarki
informacyjnej,

4) zmieniaja wage poszczegdlnych czynnikow lokalizacji wybranych rodzajow
dzialalnosci gospodarczej,

S) nie prowadza jednak do dowolnej lokalizacji podmiotéw gospodarczych ani

nie determinuja przestrzennej organizacji gospodarki informacyjne;.

Wymienione hipotezy, a zwlaszcza hipotezy pomocnicze podkreslaja range

podjetej problematyki zarowno w aspekcie teoretycznym, jak i aplikacyjnym.

Ocena recenzowanej pracy musi uwzglednic¢ fakt jej zréznicowania na

dwie cze¢sci, odmienne wzgledem charakteru i znaczenia. CzegS$¢ pierwsza,



obejmujgca rozdziaty: I i III, ma charakter teoretyczny i jest oparta na studiach
literaturowych. Tutaj wklad autora polega przede wszystkim na systematyzacji
koncepcji i pogladow dotyczacych globalnej gospodarki informacyjnej oraz
relacji zachodzacych miedzy technologiami informacyjnymi i komunikacyjnymi

a przestrzenia.

W tej sytuacji recenzja pracy mgr. Roberta Luczaka staje si¢ dogodna
okazjg do podjecia dyskusji na temat ksztaltowania podstaw teoretycznych w tej
dziedzinie problemowej. Rozwazajac t¢ kwestie mozna — w uproszczeniu —
przyja¢ dwa rozwiazania. Pierwsze polega na skrupulatnej prezentacji pogladow
réznych autoréw zajmujacych si¢ tg problematyka. Mowiac obrazowo autor
moze ,,zastonié si¢” przed ewentualng krytyka za pomocga uznanych autorytetow
naukowych, cytujac obficie ich tezy i ustalenia. Jest to sposob skuteczny pod
warunkiem krytycznej i logicznej analizy literatury w celu uniknigcia
sprzecznosci w toku wlasnych wywoddw. Nalezy podkresli¢, ze zaprezentowane
w pracy rozwigzania sg spojne i adekwatne wobec wspdlczesnych pogladow w
tej dziedzinie problemowej. Nasuwaja si¢ jednak — moim zdaniem — pewne
watpliwosci. Ten sposdb postepowania wymaga jednakowoz przyjecia pewnych
.pewnikow” pojeciowych, bedacych punktem wyjscia do kolejnych ustalen. W
przypadku recenzowanej pracy nie do konca jest to spetnione. Autor unika tzw.
definicji klasycznych o budowie ,,S to jest G i D”, natomiast stosuje definicje
operacyjne, polegajace na okresleniu pojecia definiowanego poprzez wskazanie
operacji stluzacych do jego utworzenia, a zarazem do rozpoznania jego-
desygnatow. Dla przyktadu definiowanie pojgcia ,,gospodarka informacyjna”
nastepuje poprzez odniesienie do cech ,,analizowanego zjawiska, ktore sg istotne

7 danego punktu widzenia” (s.19).

Drugie rozwigzanie polega na budowie wiasnej konstrukcji teoretycznej,

wykorzystujagcej istniejacy dorobek w danej dziedzinie. Jest to droga trudniejsza

i bardziej niebezpieczna. Nalezy podkresli¢, ze w recenzowane] pracy ten

3



sposOb teoretyzowania pojawia si¢ w dwoch podrozdziatach opracowania
zatytutowanych ,,Przestrzenna organizacja globalnej gospodarki informacyjnej”
oraz ,,Czynniki lokalizacji w gospodarce informacyjnej — proba catosciowego
ujecia teoretycznego”. Fragmenty te mozna potraktowac jako oryginalny wkiad
autora do rozwazanej problematyki, stanowia one zarazem solidne podstawy

teoretyczne calej pracy.

Oceniajac zatem te czes¢ pracy nalezy podkresli¢, ze zawiera ona dwa
sposoby okreslenia podstaw teoretycznych. Jeden oparty jest na krytycznej
recepcji literatury przedmiotu, drugi stanowi oryginalny wkiad autora do

podjete] problematyki.

Kolejna, obszerna cze$¢ pracy przedstawia badania empiryczne
przeprowadzone przez autora. Analiza przedsiebiorstw reprezentujacych
informacyjny system produkcji pozwolita autorowi ukaza¢ mechanike oraz
dynamike¢ procesu lokalizacji w gospodarce informacyjnej. Rozdziat ten uznac
mozna za oryginalny, autorski wklad do rozwazanej problematyki badania
aspektow  przestrzennych gospodarki 1 spoteczenstwa informacyjnego.
Przedmiotem studiow empirycznych byly filie lub oddziaty korporacji
transnarodowych $wiadczace ustugi wyzszego rzedu dla biznesu, czyli ustugi
informacyjne. Analiz¢ oparto na danych charakteryzujacych funkcjonowanie
wybranych przedsigbiorstw w latach 1995 — 2012, ze szczegdlnym
uwzglednieniem okresu 2002 — 2012.

Traktujac przestrzen jako zbidr potencjalnych lokalizacji autor analizuje
przestrzen Polski w aspekcie dostgpnosci, cech miejsca 1 kontekstu miejsca.
Analiza empiryczna potwierdzila przyjete przez autora zalozenia , Ze
gospodarka informacyjna ma w Polsce charakter wezlowy, a silg
poszczegolnych wezlow okreslaja zarowno ich cechy, jak 1 proces aglomeracji

(s.24).



Ocena ogolna recenzowanej pracy powinna uwzglednia¢ rozne aspekty,

zgodnie z charakterem tej pracy.

Po pierwsze, nalezy podkresli¢ trafny wybdr tematu. Podjeta w rozprawie
problematyka wkracza w istot¢ procesu przemian wspolczesnego $wiata.
Rozwazania autora dotycza czynnikdw i procesow, majacych duze znaczenie
spoteczne 1 cywilizacyjne, ktére w sposdb zasadniczy ksztaltuja nowa

organizacje przestrzenng gospodarki i spoteczenstwa.

Po drugie, recenzowana rozprawa oparta jest na solidnych podstawach
teoretycznych. Rozwazane problemy formutowane sg na gruncie roznych
koncepcji i zatlozen. Autor przedstawia poszczegdlne zagadnienia w kontekscie
koncepcji globalizacji, rewolucji informacyjnej, spoteczenstwa informacyjnego
oraz gospodarki informacyjnej. Procesy te, kierujace odpowiednio sferg
techniczno — ekonomiczng, sfera polityczng i sfera ludzkiej egzystencji
wzajemnie si¢ wspieraja 1 uzupelniaja tworzac syndrom rzeczywistosci
postindustrialnej 1 postmodernistycznej. Autor w ramach tej problematyki
nporusza sie” dos¢ swobodnie i pewnie, dokonujac systematyzacji podjete;
problematyki. Dotyczy to szczegdlnie porzadkowania nowych czynnikow

lokalizacji.

Po trzecie, praca oparta na oryginalnych zalozeniach teoretycznych
przynosi ciekawe wyniki. W toku analizy potwierdzono wszystkie postawione
hipotezy. Relacje zbudowane na technologii informacyjnej i komunikacyjnej
tworzg zintegrowana na nowo przestrzen spoteczno - gospodarcza, a
jednoczesnie powoduja jej fragmentacje na odrgbne ,wyspy” gospodarki
informacyjnej. Wedlug autora technologie te oferujg tzw. technologiczny
posybilizm, czyli mozliwos¢ zaistnienia w globalnej gospodarce informacyjne;j,

bez determinacji jej organizacji przestrzenne;j.



Oprocz refleksji pozytywnych lektura recenzowanej rozprawy nasuneta

pewne uwagi i watpliwosci.

Pierwsza ma charakter teoretyczny i odnosi si¢ do konceptualizacji
przestrzeni. Nalezy podkreslié, ze ze wzgledu na przedmiot pracy i
problematyke wptywu technologii na organizacje przestrzenna gospodarki i
spoteczenstwa przyjecie wiarygodne] koncepcji przestrzeni jest niezwykle
istotne. Moim zdaniem, autor nie przywiazuje do tego zagadnienia wielkiej wagi
positkujgc si¢ pojeciem przestrzeni jako produktu relacji spotecznych
rozciagnietych, przecinajacych si¢ 1 wyrazajacych stosunki gospodarcze,
zaczerpnietym z pracy Dorreen Massey z 1984 r. Sadze, ze potrzebne sa tutaj

dwie uwagi.

Po pierwsze, przytoczona definicja przestrzeni pochodzi z pierwszego
etapu pracy naukowej Massey. Wiadomo, ze konceptualizacje przestrzeni i
miejsca byly przedmiotem rozwazan tej autorki w wielu pracach i z czasem
ulegaty modyfikacjom, kolokwialnie moéwiac ,dojrzewaty”. Niezwykle
produktywny okres w precyzowaniu tych koncepcji przypada u Massey na
przetom XX 1 XXI w. Szczegdlnie istotna jest jej praca ..,For Space” (2005,
Sage, London), w ktorej autorka zbiera wiele nurtow swego rozumowania na
temat przestrzeni. Przedstawia w niej trzy konceptualizacje przestrzeni: 1)
rozumianej jako produkt oddziatywania, gdzie relacje sa tworzone przez
polityke, tozsamos¢ 1 przestrzennosc, 2) wyobrazane] jako sfera mozliwosci dla
zaistnienia roznorodnosci 1 heterogeniczno$ci, 3) traktowanej jako proces —
przestrzen jest w stanie ciagtych zmian, jest otwartym systemem. Warto takze
zaznaczy¢, ze praca naukowa u Massey faczy sie scisle z jej dziatalnoscia
spoleczna, jest waznym elementem dyskursu, ktory ma na celu zmiany
polityczno — spoteczne. W ten sposdb Massey nawigzuje do spuscizny szkoty

frank furckiej i teorii krytycznej, ktorej gtownym celem nie byt tylko sam opis i
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wyjasnianie, lecz takze gruntowna zmiana swiadomosci teoretycznej, rozumiana

jako poczatek zmiany spolecznej.

Druga uwaga ma bardziej istotne znaczenie. Moim zdaniem praca
rozpatrujaca wptyw nowych technologii na organizacj¢ przestrzenna gospodarki
wymaga we wstepie wnikliwej dyskusji na temat pojecia przestrzeni w
badaniach geograficznych z odwolaniem si¢ chociazby do prac profesoréow
Zbyszko Chojnickiego 1 Andrzeja Lisowskiego. Warto przypomnieé, ze
podstawowe koncepcje przestrzeni dotycza przede wszystkim $wiata
fizycznego, czyli $wiata obiektéw, zdarzen i procesow fizycznych (por.
Chojnicki 1988, s. 251). Pojawia sie wiec problem ich zastosowania w $wiecie
spolecznym, chociazby ze wzgledu na odmienne wtasciwosci $wiata fizycznego
i spolecznego. Warto by bylo podjac szczegotowa dyskusje na temat
wspomnianej przez autora rozprawy koncepcji relacyjnej przestrzeni i okresli¢
konsekwencje poznawcze wynikajace z przyjecia tej konceptualizacji. Wedlug
prof. Chojnickiego pojecie przestrzeni niefizycznych nasuwa pewne
watpliwodci, czy postugiwanie sig¢ tym terminem jest w kazdym przypadku
wlasciwe. Na przyklad czy wynik relacji spolecznych mozna w ogole nazwac
przestrzenia, czy tez jest to po prostu struktura. Warto rozréznia¢ dwie kategorie
przestrzeni niefizycznych; 1) nawiazujace do funkcji separacji 1 2) oparte na

relacjach wiazacych, ktére mozna nazwac przestrzeniami ustrukturyzowanymi.

Kolejna uwaga dotyczy kwestii metodologicznych. Na str. 7 autor
stwierdza, ze ,w trakcie prac nad rozprawa korzystat z orientacji
pozytywistycznej (scjentystycznej), ale majac $wiadomos¢ jej stabosci nie
stronit od podejscia liberalnego (przedstawiajac swoja oceng), jak i radykalnego
(zauwazajac konflikt przestrzenny wytaniajacy sie z rewolucji informacyjnej)”
(s. 7 — 8). Gdzie tkwi geneza tego stwierdzenia. Moim zdaniem, wynika ona z
referatu opracowanego pod kierunkiem dr. M. Jerczynskiego, gdzie orientacji

pozytywistyczne] (zwana nieslusznie scjentystyczna) przeciwstawiono
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orientacje liberalng i radykalna. Od tego momentu mineto troche czasu (ponad
30 lat). W tym okresie orientacje liberalne i radykalne rozwijaly si¢ w ramach
orientacji strukturalistycznej, neomarksowskiej, badz orientacji humanistycznej
czy postmodernistycznej. Oznacza to, ze w opozycji do pozytywizmu w
geografii powstaly odmienne podejscia badawcze. Sadzg, ze swiadomos¢
przemian metodologicznych jest waznym elementem historii intelektualne;

geografii, w tym takze geografii polskiej.

Trzecia uwaga dotyczy wkladu polskich geograféw w rozw¢j teorii.
Moim zdaniem zbyt czgsto mowigc o teorii bazy ekonomicznej i teoril
Christallera zapominamy o dorobku w tym zakresie profesora Kazimierza

Dziewonskiego, cytujac nieraz prace o charakterze wtérnym.

Czwarta uwaga dotyczy strony redakcyjnej pracy. Ogolnie biorac
recenzowana rozprawa jest starannie zredagowana. Warto jednak przy
ewentualnym przygotowaniu pracy do druku unika¢ pewnych niefortunnych
sformutowan, np. ,,checig autora jest...” (lepiej zamiarem autora) czy tez ,.Jak

uczy klasyczna ekonomia Adama Smitha...” (s.77).

Poczynione uwagi nie podwazaja wysokiej wartosci naukowej pracy mgr.
Roberta Luczaka. Jest to praca o wysokich walorach analitycznych, zawierajaca
oryginalne rozwiazanie podjetego problemu. Oceniana rozprawa stanowi spojna
caloé¢ o wyraznie okreslonym profilu teoretycznym i zarysowane)
problematyce, ktorej podejscie stanowi istotny wklad do wiedzy o procesach
ksztaltowania przestrzeni w gospodarce informacyjnej. Praca ta wnosi nowe
watki do te] problematyki i umiejetnie taczy skladnik teoretyczny z
diagnostyczno — analitycznym. Stanowi kompleksowe ujecie rozpatrywanej
tematyki. W swych rozwazaniach autor jest wnikliwy, wykazuje umiejetnosc

stawiania i rozwigzywania problemow.



Podsumowujgc oceng recenzowanej rozprawy, stwierdzam, ze speinia ona
wymogi stawiane pracom doktorskim przez Ustawe o tytule naukowym 1
stopniach naukowych z dnia 14 marca 2003 r. (Dz. U. nr 65 z dnia 14 marca
2003 r. ze zm. w Dz. U. z 2005 r., nr 164, poz.1365). Praca doktorska mgr.
Roberta Luczaka pt. , Technologie informacyjne a przestrzenna organizacja
gospodarki informacyjne]” stanowi oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego, wykazuje wysoka ogdlng wiedze kandydata w danej dyscyplinie i
umiej¢tno$¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Wnosze tym samym
o dopuszczenie mgr. Roberta Luczaka do dalszych etapéow przewodu

doktorskiego i stawiam wniosek o wyrdznienie tej rozprawy stosowna nagroda.

W Lo

Sasieczno, dnia 15 maja 2014 r. Prof. dr hab. Wiestaw Maik



